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A. RIEDEL

Die Fauna einer eisenzeitlichen Siedlung in Stufels bei Brixen.

ABSTRACT

The Fauna of an Iron Age Site in Stufels near Bri-
xen (Bressanone).

In Brixen-Stufels (Bressanone) in South Tyrol (Alto
Adige) have been discovered Iron Age deposits from
the 7th century B.C. to the 1st century A.D. The animals
are nearly only domestic, caprines are prevalent follo-
wed by cattle; pigs are in small quantity. Cattle and
horse are small-sized and sheep medium-sized during
the whole Iron Age as they are in faunas North of the
Alps. The fauna changes abruptly only with Roman ti-
mes and not several centuries before as in more sou-
thern areas like the North Italian plain.

Alfredo Riedel, Via Diaz 19, 34124 Trieste.

In Stufels wurden in den Jahren 1976-81
im Bereich das Hotels Dominik (Stufels A)
vom Landesdenkmalamt Bozen (L. Dal Ri)
ausgedehnte Ausgrabungen, die vorwiegend
eisen- und rémerzeitliche Funde zum Vor-
schein brachten, unternommen. Die Ausgra-
bungen wurden von der Societa Ricerche Ar-
cheologiche von Brixen durchgefiihrt.

In dieser Arbeit sind die eisenzeitlichen
Knochenfunde beschrieben, im Anhang eini-
ge wenige mittelalterliche Reste aus dieser
Grabung und einige eisenzeitliche aus der
nahe gelegenen Grabung von Stufels - Hotel
Stremitzer (Stufels B).

Die Knochenfunde aus Stufels - Hotel
Dominik kénnen aufgrund des Grabungsbe-
fundes in folgende Gruppen unterteilt wer-
den, welche den verschiedenen Keramik-
und Bronzekomplexen entsprechen:

I. Gruppe:

Il. Gruppe:

Il. Gruppe:

VI. Gruppe:

V. Gruppe:

VI. Gruppe:

VII. Gruppe:

VIII. Gruppe:

ca. zweite Halfte des 7. - An-
fang des 6. Jh. v. Chr., Hallstatt
C

Mitte des 6. - Anfang des 5. Jh.
v. Chr, Hallstatt D (zusammen
mit  steilwandigen Fritzener
Schalen mit Reisbandverzie-
rung und Schlangenfibeln mit
groBem FuBdiskus).

Anfang des 5. - Mitte des 4. Jh.
v. Chr, La Tene A, (zusammen
mit S-Férmigen Sanzeno -
Schalen mit vertikalem Stem-
peldekor).

Mitte des 4. Jh. - 2. Jh. v. Chr,,
La Téne B - C, (zusammen mit
alterer Besenstrichkeramik).

1. Jh. v. Chr. - Anfang des 1.
Jh. n. Chr, La Téne D, erste
Jahre der romischen Beset-
zung (zusammen, mit jungerer
Besenstrichkeramik).

auBerhalb der Hitte gelegene
Begehungsniveaus, die in ver-
schiedenen Phasen benutzt
worden sind, d.h. vom 6.-1. Jh.

aus den Fillungsschichten hin-
ter den Mauern der rezentere-
ren Bauten, alle Phasen sind
vertreten vorwiegend aber Fun-
de aus den 6.-4. Jh. v. Chr.

Knochenfunde aus allen eisen-
zeitlichen Siedlungsphasen.
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Ferner sind in der 11. Gruppe Funde vom
Fruh - bis Hochmittelalter (vom 6. bis 10./11.
Jh. n. Chr.) zusammengefaBt. Die 9. Gruppe
enthalt rdmische Funde, die in einer anderen
Arbeit schon beschrieben worden sind, die
10. Gruppe sowohl rémische als auch mittel-
alterliche Funde die nicht in Betracht gezo-
gen worden sind. (a)

ZUSAMMENSETZUNG DER FAUNA

Die Individuenzahl ist anhand aller Knochen berech-
net worden, da es deren fir jede der funf bertcksichtig-
ten, eisenzeitlichen Epochen (I-V) relativ wenige sind.

Die Altersklassen, sind zuerst nach den Kiefern kalku-
liert worden. Alle anderen Knochen wurden aber auch
berucksichtigt und haben zur Festellung einiger Indivi-
dueneinheiten beigesteuert.

Die Mindestindividuenzahl ist nur fir jeden der funf
Fundkomplexe und fir jede Epoche kalkuliert worden
und nicht fir die gesamte eisenzeitliche Fauna, da ohne-
hin eine exakte Datierung vorhanden war und es unnotig
schien, Funde einer sehr weiten Zeitspanne global zu be-
riicksichtigen. Die geringe Zahl der Individuen a8t uber-
dies nur annhahernd exakte Angaben zu. Die Gesamt-
zahlen, die fir die ganze Eisenzeit berechnet wurden,
sind nur durch Addierung erhalten und daher manchmal
hoch. Die gemischten Fundkomplexe (VI-VII-VIIl) haben
sich als unbedeutend und als nicht gentgend fundreich
gezeigt, um als Endergebnis weitere Individuenzahlen zu
den schon mit den Funden der Schichten | bis V kalku-
lierten hinzuzufigen.

Das Zeichen "% (a)” bezieht sich auf die drei Haupt-
haustiergruppen. Fundzahl und Gewicht wurden ohne
Wirbel (auBer Trager, Dreher und Kreuzbein), Rippen
und Geweih berechnet, welche in gesonderten Spalten
aufgezeichnet sind. Nur die Gewichte — Il Pferd Wirbel
49,9. Il Braunbar Wirbel 40,5 — sind nicht in gesonderten
Spalten angefihrt.

Weitere Betrachtungen lber die Zusammensetzung
der Fauna sind in der SchluBbemerkung am Ende der Ar-
beit zu finden.

OFTERS ZITIERTE VERGLEICHSFAUNEN.

Monte Mezzana (Trentino), Spat-Neolithikum (RIEDEL 1979b).

Sonnenburg (Pustertal), meist Bronzezeit (RIEDEL, im Druck).

Barche di Solferino (Garda Gebiet), Frih-Bronzezeit (RIEDEL
1976a)

Ledro (Trentino), Frih- und Mittel-Bronzezeit (RIEDEL 1976)

Isolone della Prevaldesca (Unterer EtschfluB), Spat-Bronzezeit
(RIEDEL 1975)

Manching (Bayern), Laténe (BOESSNECK, DRIESCH u.a., 1971)

(a) Fur die Hilfe gilt mein Dank Herrn Dr. L. Dal Ri (Bozen),
Prof. B. Sala (Ferrara), Dr. S. Dolce (Triest) und Dr. A. Girod (Mai-
land); Prof. R. Mezzena, Direktor des Naturwissenschaftlichen Mu-
seums von Triest ermdglichte mit seiner groBzigigen Hilfe die Aus-
flhrung dieser Arbeit.
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Skocjan (Slowenien) End-Bronzezeit Latene (RIEDEL 1977a)
Stufels Hotel Dominik (Brixen), Rémisch (RIEDEL, im Druck)
Stufels Senoner (Brixen), Romisch (RIEDEL, im Druck)
Magdalensberg (Karnten), Rémisch (HORNBERGER 1970)
Torcello (Venetien), Mittelalter (RIEDEL 1979c)

Stufels Stremitzer (Brixen), Mittelalter (RIEDEL 1979a)

Le Brustolade (Venetien), Palaovenetisch (RIEDEL, 1984)

ABKURZUNGEN UND ANDERE HINWEISE.

ad erwachsen, adult

(o capra, Ziege

FZ Fundzahl

G Gewicht: die Gewichte sind in Gramm
angegeben

h hinten

Mc Mt Mittelhandknochen, MittelfuBknochen

Miz Mindestindividuenzahl

o ovis, Schaf

sub subadult, fast erwachsen

v vorder

WRH Widerristhdhe

Leicht unsichere MaBe oder Bestimmungen
Fundgruppen der Siedlung von Hotel Dominik
(siehe Vorwort)

Fundgruppe und Nummer des Knochenfundes
Anzahl der Werte, Minimum, Maximum,
arithmetisches Mittelwert

3-35,0 n.3x35,0

0-+ —++ — +++ wachsende Abreibung der Z&hne

Die MaBe sind, wenn nicht anders vermerkt in Millimeter angegeben.

LA us.w.

II-120
n. min. max. X

VERZEICHNIS DER ABKURZUNGEN DER MASSE (')

Bd GroBte Breite distal

BFcr Breite der kranialen Gelenkflache

BFd Breite der distalen Gelenkflache

BFp Breite der proximale Gelenkflache

BG Breite der Gelenkflache

Bp GroBte Brete proximal

DLS GroBte Lange der Sohle

GB GroBte Breite

GL GroBte Lange

GLI GroBte Lange der lateralen Halfte

GLm GroBte Lange der medialen Halfte

GLP GroBte Lange des Processus articularis
Glpe GroBte Lange der peripheren Halfte

KD Kleinste Breite der Diaphyse

KLC Kleinste Lange am Collum

L Lan,ge

LA Lange des Acetabulum einschlieBlich des Labium
LAR Lange des Acetabulum auf dem Kamm gemessen
LG Lange der Gelenkflache

LI AuBenlange lateral

Td GroBte Tiefe distal

TD Kleinste Tiefe der Diaphyse

Tl GroBte Tiefe der lateralen Halfte

Tp GroBte Tiefe proximal

TPA Tiefe Uber den Processus Anconaeus
uB Umfang an der Basis

ub Kleinster Umfang der Diaphyse

(') s. DRIESCH 1978.



VERTEILUNG DER FUNDE:

HAUSTIERE
HAUSRIND
| 1] 1]} \" v Vi Vil Vil
1. Hornzapfen - Geweih 1 — 11 —_ 1 — — —
2. Schéadel — 12 — 1 — 4 1
3. Oberkiefer — 3 — - — — -
4. Oberkieferzahne - 22 30 4 12 1 4 1
5. Unterkiefer — 15 23 2 10 — 1 —
6. Unterkieferzahne — 24 49 7 23 1 9 2
7. Zungenbein — 2 — 1 — — —
8. Trager — 1 3 — — — — 2
9. Dreher — 1 1 — — — — —
10. Kreuzbein — — — 1 — 1 — —
11.  Schulterblatt 3 27 29 — 7 2 7 1
12. Oberarmbein — 22 — 7 2 1 —
13. Speiche — 11 — 3 2 1 -
14. Elle — 7 — 1 — — _
15. Handwurzelknochen 2 1 10 1 2 — 1 1
16. Mittelhandknochen 1 12 17 1 9 1 3 —
17. Becken - 15 1 4 — — 1
18. Oberschenkelbein — 12 2 2 3 1 1
19. Kniescheibe o . 1 = — — — —
20. Schienbein - 6 20 = 8 1 2 —
21. Wadenbein — — — — — — — —
22. Sprungbein — 6 14 — 1 — 1 2
23. Fersenbein — 4 — 1 — — —
24. FuBwurzelknochen — 2 1 2 2 1 —
25. MittelfuBknochen 1 18 19 — 4 1 4 —
26. 1. Zehenknochen 1 13 13 1 3 1 — 1
27. 2. Zehenknochen 1 1 9 3 3 = 1 —
28. 3. Zehenknochen — 8 4 3 1 — — —
29. Verschiedenes 1 10 8 1 1 3 . —
30. Ubrige Halswirbel 1 5 5 — 1 — — —
31. Brustwirbel 1 10 10 1 7 — — —
32. Lendenwirbel — 1 3 1 — — 1 —
33. Schwanzwirbel — 18 4 — — = 1 o
34. Rippen 1 82 33 13 10 2 1 =
35. Rippen (Bestimmung unsicher) 1 11 21 1 4 — 1 —
36. Brustbein — — 2 — 1 — — —
37. Wirbel (Bestimmung unsicher) 1 32 38 11 5 1 — —
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VERTEILUNG DER FUNDE:

HAUSTIERE
KLEINE HAUSWIEDERKAUER
| ] n v v Vi Vil vill
1. Hornzapfen - Geweih — — = — = — - —
2. Schéadel 1 10 10 1 — — —
3. Oberkiefer 1 4 9 — — — _
4. Oberkieferzahne 1 35 42 3 17 6 7 5
5. Unterkiefer 1 17 16 4 — — 2
6. Unterkieferzéhne 3 28 43 2 20 1 1 3
7. Zungenbein 1 8 3 — — — — 1
8. Trager - 5 2 — — — _ _
9. Dreher — 2 2 — 3 — — —
10. Kreuzbein 1 5 1 — 1 = — —
11. Schulterblatt — 9 1 — 4 — — —
12. Oberarmbein 1 7 8 — 4 1 — —
13. Speiche 1 15 10 4 5 — — —
14. Elle — 9 5 S 1 1 = —
15. Handwurzelknochen — 2 1 —_ 1 — — —
16. Mittelhandknochen 1 1 — — 1 — — 1
17. Becken 2 19 1 4 5 1 — —
18. Oberschenkelbein - 16 9 2 8 2 1 —
19. Khniescheibe — — — — 1 — — _
20. Schienbein =S 19 5 — 7 3 1 2
21. Wadenbein — — —_ — — f— = —
22. Sprungbein — 6 1 2 == 1 — -
23. Fersenbein = 2 10 = 5 1 — 1
24. FuBwurzelknochen — — 4 — 2 — — —
25. MittelfuBknochen — 3 6 1 2 — — —
26. 1. Zehenknochen — 5| 4 = 2 — — 1
27. 2. Zehenknochen — 2 1 1 2 — — —
28. 3. Zehenknochen — — — — — — — —
29. Verschiedenes — 4 5l 1 1 — — 1
30. Ubrige Halswirbel 4 17 9 4 2 2 — 1
31. Brustwirbel 2 18 11 2 1 1 2 1
32. Lendenwirbel —_ 9 = — 2 — _ _
33. Schwanzwirbel — = 1 1 _ — — o=
34. Rippen 4 127 29 2 7 — — —
35. Rippen (Bestimmung unsicher) 1 32 24 4 10 4 1 2
36. Brustbein — 1 = — = — e _—
37. Wirbel (Bestimmung unsicher) — — — = — == — —
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VERTEILUNG DER FUNDE:
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VERTEILUNG DER FUNDE:
HAUSTIERE
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VERTEILUNG DER FUNDE:
HAUSTIERE
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VERTEILUNG DER FUNDE:
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VERTEILUNG DER FUNDE:
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VERTEILUNG DER FUNDE:

WILDTIERE
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FUNDZAHL: HAUSTIERE

Hausrind Schaf-Ziege

n % % (a) n. c.o. n. o. n.c. % % (a)
| 11 22,4 23,4 14 9 5 57,1 59,6
I 245 32,2 33,3 233 139 58 56,6 58,5
1l 355 46,0 48,2 205 51 30 37,1 38,8
\% 29 34,1 35,8 25 14 1 471 49,4
Vv 107 33,8 34,4 111 37 8 49,2 50,2
\' 20 38,5 39,2 17 8 2 51,9 52,9
Vil 41 53,2 53,2 10 7 4 27,3 27,3
Vil 13 35,1 35,1 17 4 — 56,8 56,8
Insgesamt 821 38,2 39,5 632 269 108 47,0 48,6

Hausschwein Pterd Hund
~ n. % % (a) % n %
| 8 16,3 17,0 1 2,0 — —
Il 60 7.9 8,2 9 1,2 5 0,
n 96 12,5 13,0 23 3,0 1 0,1
v 12 14,1 14,8 C e £ e
" 48 15,1 15,4 3 0,9 — =
Vi 4 7.7 7,8 — — — —
Vil 15 19,5 19,5 — — — e
Vi 3 8,1 8,1 — — = o
Insgesamt 246 11,5 11,8 36 1,7 6 0,3
FUNDZAHL: WILDTIERE
Rothirsch Braunbar Katze Fuchs

n % n % n % n. %
| 1 2,0 — — — o S —=
1] 1 0,1 0,2 1 0,1 1 0,1
mn 9 1,2 — — — — — o
v 1 1,2 — — — 3 3,5
Y 2 0,6 1 0,3 — — o =
Vi 1 1,9 — — — o= S =
\| — — — — — — — =
Vil — — — — — — o
Insgesamt 15 0,7 2 0,1 1 — 4 0,2

Hase Wildschwein Steinbock

n % n. % n %
| — — — — — =
1] 5 0,7 1 0,1 1 0,1
1] — 1 0,1 —
v — — — — — —
\Y =1 — — = —
Vi — — — — — —
Vil — — — — — —
Vil — — — — — —
Insgesamt o) 0,2 2 0,1 1 —
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GESAMTE FUNDZAHL

Haustiere Wildtiere Insgesamt
n. % n. % n
| 48 98,0 1 2,0 49
Il 749 98,6 11 1,4 760
1] 761 98,7 10 1,3 771
v 81 95,3 4 47 85
\Y 314 99,1 3 0,9 317
Vi 51 98,1 1 1,9 52
\ 77 100,0 — — 77
Vil 37 100,0 — 37
Insgesamt 2118 98,6 30 1,4 2148
FUNDZAHL: WIRBEL RIPPEN GEWEIH
Hausrind Schaf-Ziege Hausschwein Rothirsch Hausrind * Schaf-Ziege *
(Wirbel-Rippen)  (Wirbel-Rippen)  (Wirbel-Rippen) (Geweih) (Wirbel-Rippen)  (Wirbel-Rippen)

n.

n.

n.

n.

| 3 10 — — 2 1
1] 116 172 18 10 43 32
n 57 50 15 5 59 24
\% 15 9 — 4 12 4
Y 19 12 5 1 9 10
Vi 2 3 — — 1 4
Vil 3 2 3 1 1 1
Vil - 2 — — — 2
Insgesamt 215 260 4 21 127 78
Hausschwein *  Unbestimmbar ~ Unbestimmbar Unbestimmbar Splitter
(Wirbel-Rippen) (Wirbel) (Rippen) (Ubrige)
n. n. n. n. n.
| 2 3 43 5 S
1] 17 69 136 125 3083
1] 25 42 94 106 3279
\% 1 1 16 55 141
\ 9 22 46 157 1429
Vi — 7 10 11 339
Vil - 2 7 14 568
Vil — 3 2 5 80
Insgesamt 54 159 354 478 8919
MINDESTINDIVIDUENZAHL : HAUSTIERE
Hausrind Schaf-Ziege

n. % % (a) n. % % (a)
| 1 12,5 16,7 3 37,5 50,0
Il 11 25,0 33,3 17 38,6 51,5
1} 15 30,0 35,7 18 36,0 42,9
\% 3 27,3 33,3 4 36,4 44,4
Y 7 33,3 36,8 8 38,1 42,1
Insgesamt 37 27,6 33,9 50 37,3 45,9
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Hausschwein Pferd Hund
n. % % (a) n. % n. %
| 2 25,0 33,3 1 12,5 — —
1] 5 11,4 15,2 3 6,8 1 2,3
mn 9 18,0 21,4 4 8,0 1 2,0
\" 2 18,2 22,2 — - — —
Y 4 19,0 21,1 1 4,8 — —
Insgesamt 22 16,4 20,2 9 6,7 2 1,5
MINDESTINDIVIDUENZAHL: WILDTIERE
Rothirsch Braunbér Katze Fuchs
n. % n % n % n. %
| 1 12,5 — — — — — e
1] 1 2,3 1 2,3 1 2,3 1 2,3
mn 2 4,0 — — _ — = —
v 1 9,1 — — — — 1 9,1
Y 1 4,8 — — — — — —
Insgesamt 6 4,5 1 0,7 1 0,7 2 1,5
Hase Wildschwein Steinbock
n. % n. % n %
| — — S — — —
1] 1 2,3 1 2,3 1 2,3
1] — — 1 2,0 — —
v — — — — — —
\Y — — — — — .
Insgesamt 1 0,7 2 1,5 1 0,7
GESAMTE MINDESTINDIVIDUENZAHL
Haustiere Wilditere Insgesamt
n. % n. % n.
| 7 87,5 1 12,5 8
1] 37 84,1 7 15,9 44
n 47 94,0 3 6,0 50
\% 9 81,8 2 18,2 11
\" 20 89,6 1 4,8 21
Insgesamt 120 89,6 14 10,4 134
GEWICHT: HAUSTIERE
Hausrind Schaf-Ziege
G % % (a) G % % (a)
| 658,6 53,0 65,1 295,4 23,8 29,2
1] 5852,8 64,4 67,5 2514,5 27,7 29,0
n 9037,6 72,7 78,1 1739,0 14,0 15,0
[\ 295,5 41,2 42,6 254,7 35,5 36,7
\" 2383,8 61,9 66,2 813,2 21,1 22,6
Vi 390,3 75,2 76,9 102,4 19,7 20,2
Vil 1045,4 78,4 78,4 151,2 11,3 11,3
Vil 219,7 66,0 66,0 103,5 31,1 31,1
Insgesamt 19883,7 67,4 71,7 5973,9 20,2 21,5




Hausschwein Pferd Hund

G % % (a) G % G %
| 58,1 4,7 57 220,0 17,7 — =
1] 305,0 3,1 3,5 245,3 2,7 39,4 0,4
1] 799,9 6,4 6,9 645,2 52 1,0 —
v 143,7 20,0 20,7 o = == —
\ 405,1 10,5 11,2 103,3 2,7 — —
Vi 15,0 2,9 3,0 — = e =
Vil 137,2 10,3 10,3 — = S =
Vi 9,7 2,9 2,9 — — — —
Insgesamt 1873,7 6,3 6,8 1213,8 41 40,5 0,1

GEWICHT: WILDTIERE
Rothirsch Braunbar Katze

G % G % G %
| 10,0 0,8 = == — —
Il 9,0 0,1 42,9 0,5 0,3 —
n 202,6 1,6 — e = —
v 20,0 2,8 — o = =
Vv 147,4 38 S = == =
Vi 11,0 21 — S e =
Vi e o = = — —
Vil = = — — . —
Insgesamt 400,0 1,4 42,9 0,1 0,3 —

Fuchs Hase Wildschwein Steinbock

G % G % G % G %
I J— J— —_— — —_— —
1] 0,8 — 19,2 0,2 21,0 0,2 41,0 0,5
1] — — 9,0 . =
v 3,6 0,5 — — == = = e
V —_— —_— J— J— — — — —
\l S = = = = — — o=
Vil o — S == e = e —
VI — S S = e — = —
Insgesamt 4,4 — 19,2 — 30,0 — 41,0 0,1

GESAMTGEWICHT
Haustiere Wildtiere Insgesamt

G % G % G
| 1232,1 99,2 10,0 0,8 12421
1l 8957,0 98,6 130,2 1,4 9087,2
1] 12222,7 98,3 211,6 1,7 12434,3
\Y 693,9 96,7 23,6 3,3 717,5
Vv 3705,4 96,2 147,4 3,8 3852,8
Vi 507,7 97,9 11,0 2,1 518,7
Vi 1333,8 100,0 — — 1333,8
Vi 332,9 100,0 — — 332,9
Insgesamt 28985,5 98,2 533,8 1,8 29519,3
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GEWICHT: WIRBEL RIPPEN GEWEIH

Hausrind Schaf-Ziege Hausschwein Rothirsch Hausrind * Schaf-Ziege *
(Wirbel-Rippen)  (Wirbel-Rippen)  (Wirbel-Rippen) (Geweih) (Wirbel-Rippen)  (Wirbel-Rippen)
G G G G G G
| 78,8 46,1 — — 39,2 1,9
1] 1215,1 440,6 36,0 233,5 390,3 43,6
n 1266,1 158,9 20,9 468,5 582,1 39,7
v 97,0 56,5 o 42,0 4,0 5,0
\" 270,0 50,6 5,8 11,3 133,1 14,9
Vi 45,2 16,1 — — — 3,3
Vil 86,3 — 3,5 1,8 68,3 0,6
Vil — 8,3 — — 30,3 50
Insgesamt 3058,5 777 ,1 66,2 757,1 12473 114,0
Hausschwein *  Unbestimmbar ~ Unbestimmbar  Unbestimmbar Splitter
(Wirbel-Rippen) (Wirbel) (Rippen) (Ubrige) P
G G G G G
| 0,8 53 46,6 33,2 —
I 13,4 183,8 369,45 8445 7216,0
1] 14,0 133,4 237,4 793,7 10689,0
v 1,0 31,7 43,7 281,8 456,0
Vv 47 44,7 117,5 883,7 2699,0
Vi — 17,6 26,0 63,5 638,0
Vil — 2,0 16,2 143,8 1420,0
Vil — 0,5 14,2 25,0 176,0
Insgesamt 339 419,0 871,0 3069,2 23294,0
HAUSRIND erwachsenes Mannchen, obwohl ein Weibchen nicht

Das Hausrind ist nach der Fundzahl und der Mindestin-
dividuenzahl weniger stark vertreten als die Schafe und
die Ziegen, ist aber wegen seines Gewichtes und seiner
GroBe doch das bedeutendste Tier in Stufels.

Hornzapfen

Ein Hornzapfen (Il - 4544) hat eine ovale Basis, ist
ziemlich horizontal (wenn die Oberflache des Schadels
vertikal gehalten wird) und nach vorn aeboaen. Die
Wénde sind von mittlerer Dicke, die Oberflache ist ziem-
lich glatt nahezu ohne Furchen. Dieser Hornzapfen ist
klein und einem wahrscheinlich subadulten Weibchen
zuzuschreiben.

Ein anderer Hornzapfen (I - 2119) hat eine ovale,
etwas flache Basis, ist vielleicht etwas nach unten gerich-
tet, hat Wande mittlerer und starker Dicke, eine rauhe
Oberflache. Er ist Uberdies kunstlich abgekratzt und ver-
dunnt worden. Er ist ziemlich groB und gehért zu einem
erwachsenen oder fast erwachsenen Mannchen, viel-
leicht einem Stier.

Ein anderes Fragment (Ill - 4481) ist ein Fragment der
Basis des Hornzapfens eines erwachsenen Mannchens
und wahrscheinlich dem Hornzapfen | - 2119 &hnlich. Die
Oberflache ist rauh, die Furchen mittelgroB, die Wande
dick.

Ein letzter Zapfen (V - 4254) ist mittelgroB mit ovaler
Basis, dicken Wanden, ziemlich rauher Oberflache und
einigen Furchen. Es handelt sich vielleicht um ein

ausgeschlossen ist.

Es sind wenige Hornzapfen vorhanden, sie gehéren
aber der kleinen und kurzen Form der Rinder von Isolone
(Spat-Bronzezeit) und von Manching (Laténe) an.

Geschlechtsverteilung

Da die Hornzapfen und Becken selten, sind, wurden
auch andere Knochen versuchsweise geschlechtsbe-
stimmt.

Bei den Metapodien wurden die uUblichen Kriterien
angewendet, bei dem Schulterblatt wurde GroBe und
Starke bericksichtigt.

Die erwachsenen 1. und 2. Zehenknochen sind
anhand ihrer Wuchsform dem weiblichen oder mannli-
chen Geschlecht zugeordnet worden. Sechs der als wei-
blich bestimmten Zehenknochen waren verhéaltnismaBig
groB. Die ubrigen Funde waren leicht in zwei Gruppen (Q
und d) verschiedener Wuchsform und GroBe zu unter
teilen. Die kleinen Funde gehdren zu sehr kleinen Weib-
chen.

Auch wenn die einzelnen Geschlechtsbestimmungen
nur bedingt richtig sind, kénnen wir doch mit einem Uber-
wiegen der Weibchen rechnen. (FZ 64%; MIZ 60%).
Hornzapfen. MIZ- 114 -1l11Q 1 & -V 14 - Insgesamt

19 34. -
Becken.MIZ-111Q 24 - 11122 3¢ -Insgesamt 32 54.
Mittelhand-fuB-knochen. MIZ - 1 1Q - 11 4Q 3¢ - Il 39
3d-V22 14 - Insgesamt 99 8d.
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Mittelhand-fuB-knochen. FZ - Insgesamt 329 274.

Schulterblatt. MIZ- 114 -1199 -1l1 79 44 -V 29 14 -
Insgesamt 189 6J.

Schulterblatt. FZ - Insgesamt 21Q 6d.

Zehenknochen 1.23.MIZ-11Q -115Q 34 -11159 34 -IV
29 -V 29 24 -Insgesamt 152 9¢.

Zehenknochen 1.2. FZ - Insgesamt 31 @ 15d4.

Geschlechstdimorphismus

Der Geschlechtsdimorphismus (x4 — x Q : X Q) ist bei
den Rindern oft starkt ausgepragt. Wir haben ihn nach
einigen MaBen berechnet. Bei einigen LangenmaBen
liegt er zwischen 5% bis 12% und bei einigen Breiten-
maBen zwischen 10% bis 12%. Der Geschlechts-
dimorphismus ist von dem der sldlicheren bronzezeitli-
chen Fundstatten von Barche, Ledro und Isolone nicht
sehr verschieden, soweit die wenigen Funde von Brixen
es zu vermuten gestatten.

WRH - -n 7% 7% (Barche 64-10,7%)
Schulterblatt GLP - n. 20 x 21% (Barche 32-27,5%)
Mittelhandknochen - Bp — n. 9 X 10% (Barche 45-20,5%)
MittelfuBknochen - Bp - n. 9 x 18% (Barche 34-15,6%)
1. Zehenknochen - GLpe — n. 16 X 5%
2.Zehenknochen-GL - n. 23 x 12%

Widerristh6he

Die Widerristhohe ist mit einigen Metapodien (Mc - Mit-
telhandknochen; Mt - MittelfuBknochen) berechnet wor-
den:

L Faktor WRH
Mc | -2095 d(3) 1550 6.33 981,2
Il -4955/6 Q 66,0 6,03  1050,8
W - 4557 S 1410+ 25 633  1057,1
VIl -4354/5/9 Q 150,0 + 20 6,08  1025,1
Mt | -2096 4 (3) 180,0 562 10116
- 196 Q 153,0 + 15 5,33 895,4
Il -3864 Q 171,0 5,33 911,4
Q@ n 4x 958,2
d n.3x 10252

Insgesamt @ + & (Mc 6,18; Mt 547):
n. 7 min. 9190,0 max 1050,6 X 985,6

Es liegen nur wenig und teilweise unsichere MaBe vor,
sie geben aber ein ganz klares Bild der Kleinwlchsigkeit
der Brixner Rinder schon in der frihen Eisenzeit.

Schlussbemerkungen

Es 1aBt sich nicht eindeutig festellen, ob es GroBenun-
terschiede zwischen den Rindern der verschiedenen
Fundgruppen gibt, denn die abgenommenen MaBe sind
vielleicht nicht ausreichend, und die Reste gehdren vor
allem den Gruppen Il und Il und in minderem MaBe der
Gruppe V an. Soweit ersichtlich, sind aber besondere
Unterschiede nicht vorhanden.

Die Rinder gehéren, wie es auch die VergleichsmaBe
der Tabellen im Anhang zeigen, einer ganz kleinwichsi-
gen Rasse an, wie die der Spatbronzezeit von Isolone
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oder die der Latenezeit von Manching. Sie sind kleiner
als die Sudtiroler Rinder aus der Bronzezeit auf der Son-
nenburg und als jene aus der Rémerzeit von Brixen.

KLEINE HAUSWIEDERKAUER

Die Schafe und die Ziegen sind der Fundzahl und der
Mindestindividuenzahl nach die zahlreichsten Tiere der
Fundstatte; sie sind aber im Vergleich zum Rind naturlich
ziemlich klein und daher von geringerer Bedeutung.

71% der Funde stammen von Schafen, die daher wie
normalerweise in Fundstatten, deutlich Uberwiegen. Die
Ergebnisse variieren leicht je nach den Methoden (FZ,
MIZ) und den in Betracht gezogenen Knochen.

Geschlechtsverteilung
Hornzapfen

Die Art- und Geschlechtsverteilung der Hornzapfen
entspricht anscheinend nicht der tatsachlichen Verteilung
der Geschlechter in der Bevélkerung, da die Ziegen-
geiBhorner zur handwerklichen Bearbeitung dienen konn-
ten und hornlose Schafschadelfragmente schlecht erhal-
ten waren.

Eine ZiegengeiB (lll) ist ziemlich jung. Die Mutterschaf-
tiere sind durch drei kleine fast flache Schadelfragmente
bestatigt, die aber strenggehalten eine Schafs- oder Zie-
genbestimmung nicht erlauben.

MiZ | 2c.
Il 5¢C. 1c. & 1o0.Q hornlos
n 2c
Vv 1 0. Q hornlos
Vil 1 0. Q hornlos
Becken

Einige Becken erlauben eine Geschlechts- aber selte-
ner eine Artbestimmung.

Mz | 10* 3
1] 1c.0. @ oder d;1co. ;1c. ?
1] 2co0. ;0. 8
IV 1co. ;1c0.d (d)
Vv 1co. ?
Insgesamt 6 © 4 & 1?
Talus

Eine Geschlechtsbestimmung ist mit den Sprungbei-
nen versucht worden, obwohl die Ergebnisse nur als sehr
unsicher gelten koénnen, da sie besonders auf einer
gewissen Starke begriindet sind. Dabei resultiert ein
gewisses Vorwiegen der Weibchen (60%).

FZ Q 18 0. 5.Cs
1) 12 0. 3c
MIZz Q 16 0. 4c.
a8 10 0. 3c

Widerristhéhe

Die Widerristhéhe ist mit mehreren Tali und einigen
Fersenbeinen und Metapodien berechnet worden (Fakto-
ren von M. Teichert und Schramm):



Mittelhandknochen -0.1 -n 1 min. — max — x 692,9*
-o.l -n1min.— max. — X 655,3
-o.lll -n1min.— max. — X 638,6
-c.lll -n3min. 640,6 max.644,0 x 641,7
-¢. VI -n1min.— max. — X 659,5
MittelfuBknochen - c. Il -n2min. 620,5 max. 631,7 X 618,1
Fersenbein -o0.1l -n3min.578,0 max. 620,2 x 624,3
-0.lV -n1min. — max. — X 620,2
Talus -o.l -n1min.— max. — X 694,0
-o0.1l -n6 min. 6056 max.737,1 x 664,9
-o0.lll -n8min.610,1 max.680,4 x 647,5
-0.1V -n2min. 712,2 max.712,2 x 716,7
-0.V -n5min. 610,17 max.703,1 x 6323
-0.VlI -n1min. — max. — x 628,2

-0. VIl - n 3 min. 598,8 max. 664,5 x 635,0

Schaf - insgesamt - n 33 min. 578,0 max. 737,1 X 650,7
Ziege - insgesamt - n 6 min. 620,5 max. 644,0 x 639,5

Gewohnlich sind die MittelmaBe der Ziegen einige
Zentimeter groBer als jene der Schafe, hier aber sind sie
gleich groB. Es handelt sich vielleicht doch um einen
Zufall, weil die zur Widerristberechnung brauchbaren
Funde der Ziege zu gering sind, besonders da es, im
Gegensatz zu den Schafen, keine Faktoren fur Tali und
Fernsenbeine gibt.

In Norditalien sind die Schafe in der Bronzezeit (Bar-
che und Ledro WRH 59 cm) klein, sie werden zu einem
gewissen Zeitpunkt der Eisenzeit gréBer wie z.B. in der
Etruskischen Zeit (Spina 63 cm) als sich die bessere
Tierhaltung der Romer anbahnt. Nordlich der Alpen sind
(siehe Bokonyi 1974 u.a.) die Schafe in der Bronzezeit in
Ungarn (70 cm) durch Einfuhr von groBen wolligen Ras-
sen vom Osten und Suidosten groB, etwas weniger in der
Eisenzeit (Ungarn 59,5, Manching in Bayern 63 cm, Brei-
sach in Baden ca. 62 cm) und etwas gréBer auch in der
Roémerzeit (Magdalensberg in Karnten 63 cm). In einer
germanischen Siedlung sind die Tiere kleiner (Oberdorla
in Thuringen 61 cm).

Alles in allem (Bokonyi 1974) sind nérdlich der Alpen
schon in der Bronzezeit groBere wolligere Rassen (im
Gegensatz su Haar-Schafen) vorhanden, also vor der all-
gemeinen Verbesserung der Tierzuchtung in den histori-
schen Hochkulturen.

Im Mittelalter haben wir nérdlich der Alpen kleinere
(Graubiinden 56 cm, Pohansko in Mahren 53 cm) und
sudlich der Alpen eventuell immer noch gréBere (Torcello
in Venetien 64 cm) Tiere.

Die Widerristhéhe der Stdtiroler Schafe ist in der vor-
historischen Zeit im Vergleich zu derjenigen der Tiere
sudlich der Alpen etwas gréBer und nahert sich den
Bedingungen von Mitteleuropa. So haben wir in der Bron-
zezeit (Sonnenburg) eine Widerristhéhe von 64 cm, in
der Eisenzeit (Brixen-Stufels Dominik) von 65 cm, in der
Roémerzeit (Brixen-Stufels Dominik und Senoner) von 70
cm und im Mittelalter (Brixen-Stufels Stremitzer) von 57
cm. Die Einfihrung der gréBeren, wahrscheinlich woll-
haarigen Schafsrassen in Sudtirol fand anscheinend
ziemlich frih statt, wahrend nach der rémischen Hoch-
blite ein starker Rickgang der GroBe zustandekam.

Weitere Studien in Sudtirol und anderswo sind aber
notig, um die Entwicklung der Faunen nicht nur zu
bemutmaBen, sondern auch wirklich zu kennen, da die
GroBe der Tiere in den selben Epochen in verschiedenen
Gebieten nicht einheitlich sein muB.

GréBe der kleinen Hauswiederkduer und ihre Entwick-
lung.

Die MaBe der zahlreichen Funde (M3 - Oberarmbein -
Mittelhand- und fuBknochen - Sprungbein - 1. Zehen-
knochen) stammen von ziemlich groBen Tieren, ebenso-
groBen wie in der historischen Zeit in ltalien, in der
Bronze-Eisen- und Rémerzeit in Mitteleuropa und in der
Bronze- und Rémerzeit in Sidtirol auftreten.

Wenn man die GroBe der Schafe der verschiedenen
Schafsgruppen betrachtet, findet man keine gréBeren
Unterschiede zwischen dem Anfang und dem Ende der
Eisenzeit, diese sind auch auf Grund der wenigen Funde,
schwer zu beweisen (WRH I n 2 — x 693,5; I n 10 x
651,8; 11l n 9 x 646,5; IV n 3 x 684,5; V n 5 X 632,3. Obe-
rarmbein Bd Il n 8 x 32,3; Illn 5 x 30,6; V n 3 x 32,0. 1.
Zehenknochen GLpe I1n 13 x 35,7; Illn 5% 34,9; IV n 2
x 35,4; V n 4 x 36,6.

SchluBbemerkungen

Schafe und Ziegen sind mittelgroB wie vielleicht jene
von der Sonnenburg in der Bronzezeit aber kleiner als
jene in Brixen zur Rémerzeit. Sie sind gréBer als die
bronzezeitlichen Tiere der Poebene.

HAUSSCHWEIN

Das Hausschwein ist relativ selten vertreten mit 11,8%
der Fundzahl und 20,2% der Mindestindividuenzahl.

Die Geschlechtsverteilung ist aus den wenigen Indivi-
duen nicht ersichtbar:

I Mz 1 3 ad.*
" Mz 1 3dad. -1 3 juv.-1 Q juv.
vV Mz 1 3 ad.

Die Widerristhbhe mit dem Talus berechnet (Faktor
17,9'von M. Teichert) ist folgende:
| bis V n. 7 min. 637,2 max. 814,5 x 705,3

Die Wiederristhéhe von Vergleichsfaunen betragt:
Barche Talus n 11 min. 667,6 max. 805,5 x 729,8
Barche Insgesamt n 41 min. 591,2 max. 876,0 x 733,3
Ledro Insgesamt n 22 min. 523,2 max. 782,6 x 704,4

Diese Daten sowie jene der VergleichsmaBe im
Anhang zeigen, daB die Stufelser Schweine in der Eisen-
zeit mittelgroB und eventuell etwas kleiner als altere Fau-
nen wie aus Sonnenburg und aus Barche sind.

PFERD

Die Fundzahl der Hauspferde ist ziemlich klein.

Die Pferde sind fast alle erwachsen und einige sind att,
wie es mehr fur Arbeitstiere als fur nur Schlachttiere
typisch ist. lhre Mindestindividuenzahl und Altersvertei-
lung ist folgende:

| 1ad.* 1l 1ca.31/2J.
Il 1ad. > 7). 1] 1ca. 14 J.
11 1ca. 8J. 1] 2ca. 16 J.
n 1ca. 20J. ' 1ca 6J.

In der Gruppe | (Hallstattzeit) ist ein groBes Tier durch
ein Schulterblatt belegt (GLP 94,0), das gréBer als jenes
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des mittelgroBen venetischen Pferdes von Le Brustolade
(GLP 85,9; WRH 135 cm) und des kleinen eisenzeitli-
chen westeuropaischen Pferdes von Manching (GLP
79,2) ist. Die anderen Funde sind alle in der Laténe-Zeit
vorhanden und von kleinen Tieren, welche der kleinen
Form der eisenzeitlichen westeuropaischen Pferde (Wi-
derristhéhe in Manching 125 cm und in Skocjan 123 cm)
zuzuschreiben sind.

In Stufels sind diese kleinen Pferde in den Gruppen IlI-
IlI-V vorhanden. Alle Funde, Zahne inbegriffen, lassen
sich mehr oder weniger leicht diesem Pferdetypus zu-
schreiben; nur ein MittelfuBknochen und ein Becken der
Gruppe Il sind etwas gréBer, sprengen aber nicht den
Rahmen. Ein Mittelarmknochen der Gruppe |l ist von
einem 1175,0 hohen Tiere (Kiesewalter Faktor) d.h. von
einem ziemlich kleinen Tiere.

HUND

Dem Hund sind nur wenige Funde, Kiefer, Sprungbein
und Zehenknochen, zuzuschreiben. Es handelt sich um
wenigstens ein erwachsenes Tier der Gruppe Il mit mit-
telstarker Zahnabreibung und um ein Tier der Gruppe llI,
das durch einen 1. Zehenknochen belegt ist (Il MIZ 1 ad.
++; Il MIZ 1 ad.”).

Der M? des Oberkiefers (Gruppe 1), Zahn und Kno-
chen, sind pathologisch nicht vorhanden.

Es handelt sich um einen gréBeren Hund, ahnlich dem
groBen vom rémischen Magdalensberg in Karnten, dem
eisenzeitlichen Hund von Skocjan bei Triest und dem
Manchinger in Bayern. Vielleicht hatte das Tier eine
Widerristhéhe, die bei 60 cm lag.

Die Hunde sind gewdhnlich etwas kleiner in der Bron-
zezeit und etwas groBer in der Eisen- und besonders in
der Rémerzeit; der Brixner Hund paBt gut in die Eisen-
zeit.

ROTHIRSCH

Rothirschfunde sind sehr selten.
Die Altersverteilung nach der Mindestindividuenzahl ist

folgende:
| 1ad” IIl 1 infans IV 1 ad.” - klein
11 ad.” 1 ad.-Mz*+ V tad*-0O

Die als erwachsen vermuteten Individuen sind nur
anhand des allgemeinen Ausshehens der Knochen
bestimmt worden.

Die MaBe zeigen, dass ein Oberarmbein (V) groB ist
(Ledro Bd x 4-57,7) und einem Mannchen angehort. Der
1. Zehnknochen (IV) gehért einem kleineren Individuum
(Ledro GLpe x 6-57,7) an. Die Speiche (lIl) ist mittelgro
(Seeberg Bp x 106-57,4; Ledro 1-56,6). Der MittelfuBkno-
chen ist mittelgroB wie in Barche (Bp x 5-38,5) und etwas
groBer als das MittelmaB von einigen Funden von Ledro
(x 5-33,4).

Der Rothirsch von Stufels war daher mittelgroB und
wurde meistens im erwachsenen Stadium erlegt.

ANDERE TIERE
Steinbock. Der proximale Teil eines groBen Mittel-

fuBknochens ist dem Steinbock (Schicht Nr. Il) zugeord-
net worden (Bp 32,0).
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Wildschwein. Zwei Funde wurden dem Wildschwein
zugeschrieben, ein Dreher (Il - 869; BFcr 51,0), der nicht
groB aber stark ist, und ein fragmentarisches, groBes,
stark abgeriebenes M3 (Il - 4889).

Braunbar. Zum Braunbar (MIZ: Il 1 ad* - V 1 ad”)
gehdren nur ein Halswirbel und ein 2., Zehenknochen,
beide mit geschlossenen Fugen.

Feldhase. Funf Funde der Gruppe Il gehéren wenig-
stens zu einem erwachsenen Feldhasen, dessen MaBe
dem mittelgroBen Tiere des rémischen Magdalensberg
ahnlich sind.

Fuchs. Einige Funde (Oberkiefer und Zehenknochen)
des Fuchses sind in den Schichten Il und IV geborgen
worden (Il MIZ 1 - IV MIZ 1 ad +). Der Fuchs der Schicht
Il ist ziemlich groB.

Katze. Ein 5. Mittelarmknochen (Il MIZ 1 ad*) mit
geschlossenen Fugen gehért zu einer Katze. Der Kno-
chen ist ziemlich klein und daher mehr einer Hauskatze
ahnlich. Es wird sich wahrscheinlich doch um eine Wild-
katze handeln aber weitere Funde waren fir nahere
Betrachtungen nétig.

Andere Tiere. Folgende Kleinsauger (Prof. B. Sala der
Universitat Ferrara) wurden bestimmt: I Apodemus syl-
vestris flavicollis; Microtinae - VI Apodemus sylvestris fla-
vicollis.

Folgende Gasteropoden wurden von Dr. A. Girod der
Universitat Mailand bestimmt:

Il Bradybaena fruticum (Mdller).
Cepaea cfr. nemoralis (Linnaeus).
Lymnaea palustris (Mdiller).
Oxychilus cfr. villae Strobel.

Fam. Helicidae. Gen. Cepaea.

1 Bradibaena fruticum (Mdiller).
\" Bradybaena fruticum (Muiller).

Cepea cfr. vindobonensis (Fér.).
Fam. Helicidae. Gen. Cepea.

\ Bradibaena fruticum (Miiller).

Es handelt sich um mesobische Arten von Wasser-
(nur Lymnaea palustris) und Landlungenschnecken, die
von nicht extremen Umwelt und Klima zeugen. Nur die
nicht sicher bestimmte Cepaea cfr. vindobonensis (Fér.)
ist xerophil.

Dr. S. Dolce des Naturhistorischen Museums von
Triest bestimmte die Amphibienart Bufo bufo (Linnaeus)
(Erdkréte) in der 2. und 3. Schichtengruppe (Hallstatt D,
Laténe A).

ALTERSVERTEILUNG VON HAUSRIND, KLEINEN
HAUSWIEDERKAUERN UND HAUSSCHWEIN

Die Altersverteilung und die Mindestindividuenzahl der
drei Haupthaustiergruppen ist folgende:

Hausrind - Altersverteilung MiZ

| ad 1

] M3 +++ 142"
M3+ 2
M3+o0 1
M 3 im Durchbruch 2
M 1da 1%
D4da 2




M3 +++

M3 ++

M3+

M 3 im Durchbruch
M2da

M1da

D 4 da

infans

ad

infans

M3 +++

M3+

M 2 im Durchbruch
M 1 im Durchbruch
D 4 im Durchbruch

3+ 1

1+ 1
2+ 1"

—_

_-a A ) = =N =
+
-
*

Schaf-Ziege Altersverteling

M3+

M2da

D 4 da

M3 +++

M3 ++

M3+

M 3 im Durchbruch
ad. - juv.

M1da

infans - juv.

infans

M3 +++

M3 ++

M3+

M 3 im Durchbruch
M2da

M1 da

D 4da

M3+

ad

infans - juv.

M3 ++

M3+

ad. - juv.

M2da

M 1 im Durchbruch
D 4 im Durchbruch
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Hausschwein - Altersverteilung

[ V4

ad.

D 4da

M3 o0 (+) ad.

juv. - ad.

M2da

M 1 im Durchbruch
D 4 da

M 3 im Durchbruch
M 2 im Durchbruch
D 4 da

1*
1*

W H = = a o

M 3 im Durchbruch
M 1 im Durchbruch

\% M 3 im Durchbruch 1
juv. 1

\Y M3+ 1
M3 +o0 1

1

1

Da fur jede Schichtengruppe die Midestindividuenzahl
niedrig ist, kann man in dem man die Individuenzahl der
verschiedenen Zeitalter summiert, folgende Gesamtzah-
len berechnen:

Alter MIZ %
Hausrind bis M 2 da 14-37,8
M3 +/— 3- 8,1
M3+ —++ 10-27,0
M3 +++ 7-18,9
erwachsen 3- 31
Schaf-Ziege bisM 2 da 20- 425
M3 +/— 4- 85
M3+ —++ 17 - 36,2
M3 +++ 5-10,6
erwachsen 1- 21
Hausschwein bis M 2 da 13-61,9
juv. 1- 48
M3 +/— 3-14,3
M3 + 3-14,3
erwachsen 1- 4.8

E s handelt sich um Prozentezahlen, die bei vorhistori-
schen Verhaltnissen ziemlich Ublich sind. Sie sind z.B.
denen der frihbronzezeitlichen Siedlung von Barche sehr
ahnlich. Die Hausschweine werden jinger geschlachtet,
in unserem Falle auch oft auffallend jung, weil sie nur fir
das Fleisch nitzlich sind. Hausrind und Schaf-Ziege wer-
den alter geschlachtet, besonders in historischen Zeiten,
weil sie auch fir Arbeit, Wolle, Milch u.s.w. nitzlich sind.

BEMERKUNGEN ZUR ZERLEGUNGSTECHNIK

Hausrind. Die Wande eines Rindhornzapfens sind
durch Abkratzung verdiinnt worden. Die Halswirbel sind
manchmal der Lange nach senkrecht durchgehackt.
Senkrechte und quere Durchackungen sind auch bei
Brustwirbeln vorhanden. Die Fortsatze der Brust- und
Lendenwirbel sind abgebrochen.

Bei dem Oberarmbein merkt man sehr oft, daB das
Distalende senkrecht und der Lange nach zerhackt wor-
den ist. Auch eine schrage Zerschlagung des Unterendes
ist bemerkt worden. Bei der Speiche hat man auch sehr
oft das Proximalende senkrecht und der Lange nach
abgehackt und zerstiickelt, manchmal auch schrag und
mehr oder weniger quergerade. Bei dem Oberschenkel-
bein gibt es proximal und distal auch senkrechte, der
Lange nach durchgefiihrte Abhackungen, die eine so
erzeugte Durchschlagung des Knochens bezeugen. Der
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Schaft kann, so wie de Fovea, schrag abgehackt sein.
Die Schienbeine sind auch meistens mit senkrechten, in
einem Falle waagerechten Hieben, die den Knochen der
Lange nach abgehackt und durchgeschlagen haben, zer-
teilt worden, wie es auch bei den anderen Gliedknochen
zu bemerken ist. Uberdies gibt es bei Oberarmbein, Spei-
che, Oberschenkelbein querschrage Abhackungen auch
nicht unweit der Enden. So deutet alles auf eine groBe
Zerstiickelung der Knochen hin, die senkrecht der Lange
nach oder quer zu ihr durch Abhackungen durchgeschla-
gen worden sind. Im Falle des Oberschenkelbeines ist
das obere Ende desselben betroffen sicher um es von
dem Becken abzutrennen.

Die Metapodia sind ofters der Lange nach gespaltet
und sehen verhéltnismaBig weniger zerstiickelt aus.

Der Processus articularis des Schulterblattes ist nicht
abgehackt worden. Das Becken ist mit senkrechten Hie-
ben rund um die Gelenkpfanne durchgeschlagen worden;
llium, Ischium und Pubis sind abgeschlagen worden und
so ist alles in kleinere Stiicke gespaltet.

Die Zergliederung war, mit groBer Zerstiickelung der
Knochen, auf eine Langsabhackung auch mit Querhie-
ben ausgerichtet. Es gab keine sorgfatige Abtrennung
der langen Knochen im Bereiche der Gelenkzone durch
Abkratzung der Fleischmasse. Eine Halbierung des Tie-
res ist nicht zu bemerken.

Kleine Hauswiederkduer. Bei den kleinen Hauswie-
derkduern waren ZiegengeiBzapfen abgehackt, ein-
geschnitten oder durch Abkratzen verdinnt.

Waéhrend in den Brixner rémischen Schichten die Hals-
wirbel aber auch andere Wirbel oft senkrecht und der
Lange nach sehr klar abgehackt sind, kénnen wir das bei
den Eisenzeitfunden nicht klar beobachten; gewdhnlich
sind hier oft nur Trager und Dreher mehr oder weniger
senkrecht oder schrag der Lange nach abgehackt. Eine
Halbierung wie in der Rémerzeit fand nicht statt.

Das Oberarmbein ist mitten im Schaft oder nahe dem
distalen Ende abgebrochen. Bei der Speiche sind die
Hiebe senkrecht und meistens mehr oder weniger in
Querrichtung in der Mitte des Schaftes oder mehr neben
den Enden vorgenommen worden; auch senkrechte
Hiebe der Lange nach kommen neben den proximalen
Enden vor. Diese Knochen sind daher nicht nur in Quer-
richtung zerhackt. Auch das Schienbein ist meistens
senkrecht in Querrichtung durch den Schaft abgehackt;
senkrechte und der Lange des Knochens nach abgege-
bene Hiebe sind am distalen Ende bemerkt worden. Bei
dem Oberschenkelbein sind Hiebe in Querrichtung den
Enden und auch durch das Caput festgestellt worden.

Die Metapodia sind manchmal der Lange nach gespal-
ten. Die Schulterblatter sind oft am Halse gebrochen, der
Processus articularis ist aber selten abgehackt. Hiebe
durch die Gelenkpfanne sind fetsgestellt worden. Das
Becken ist in kleinen Stiicken abgehackt, die gewdhnlich
senkrecht die Gelenkpfanne zerschneiden.

Die Knochen sind besonders mit Querhieben durch die
Schafte durchgeschlagen worden und seltener der Lange
nach.

Hausschwein. Die ziemlich kleinen und jungen Frag-
mente geben wenige Auskiinfte Uber die Zerlegungstech-
nik.

Hauspferd. Die Schlachtspuren des Pferdes sind sel-
ten. Ein Trager und ein Dreher sind wagerecht im unte-
ren und im oberen Korperteil durchgehackt. Bei einem
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Becken ist die Gelenkpfanne senkrecht abgehackt und
ein Caput Humeri ist auch abgeschlagen.

SCHLUSSBEMERKUNGEN

Die Eisenzeitist in Stufels-Hotel Dominik in finf Alters-
stufen gegliedert worden. Die MeBergebnisse und Kno-
chenbestimmungen lassen keine besonderen Verschie-
denheiten innerhalb der Altersstufen erkennen, wahr-
scheinlich weil es unbedeutende sind, auBer vielleicht bei
den Pferden, eine gewisse Unsicherheit kann aber doch
wegen der relativ geringen Fundzahl bestehen bleiben.
Jedenfalls haben wir die MaBe und Bestimmungen nach
Stufen gegliedert angegeben, beschreiben sie aber, als
ob es sich um eine einzige und einheitiiche Fauna hand-
le.

Die Zusammensetzung der Fauna zeigt, daB es sehr
wenige Wildiere und auch wenige Pferde und Hunde
gab. Es handelt sich um ein allgemeines Merkmal der
Faunen, das schon seit der Bronzezeit, wenn nicht schon
friher, belegt ist.

Die drei Haupthaustiergruppen sind in der Poebene oft
mehr oder weniger gleichzahlig vertreten. In Stufels
haben wir sehr wenige Hausschweine, eine nicht seltene
Erscheinung in Trentino und Sudtirol. In einigen Siedlun-
gen konnen Hausrinder vorwiegen (Stufels-Streimtzer) in
anderen Schafe und Ziegen (Ledro und zum Teil auch in
Stufels zur Rémerzeit). Im eisenzeitlichen Stufels kom-
men wir den Bedingungen von Stufels-Stremitzer (d.h.
von einer mittelalterlichen Fauna) etwas naher, aber mit
weniger Rindern und etwas mehr kleinen Hauswieder-
kauern und weniger Hausschweinen.

Die Rinder sind kleiner als in der Bronzezeit (Sonnen-
burg) und bleiben wahrend der ganzen Eisenzeit bis zur
rdmischen Besetzung sehr kleinwichsig (Stufels-Seno-
ner und obere Schichten von Stufels-Hotel-Dominik).
Dasselbe ist im bayerischen Manching festgestellt wor-
den. In der Poebene ist dagegen das Vieh gréBer als in
der Etruskischen und in der Venetischen Zeit.

Die kleinen Hauswiederkduer sind mittelgroB3, wie in
der Sudtiroler Bronzezeit (Sonnenburg), groBer als die
bronzezetlichen in Trentino (Ledro) und in der Poebene
(Barche, Isolone), wo sie besonders klein sind. In der
Bronzezeit sind die Schafe meistens in Mitteleuropa
groBer als sudlich der Alpen; in der Rémerzeit (Stufels-
Senoner und -Dominik) sind die Schafe und Ziegen ube-
rall groB.

Vom Hausschwein sind mittelgroBe Tiere vorhanden,
vielleicht etwas kleiner als in friherer (Sonnenburg, Bron-
zezeit, Pustertal) und spaterer (Torcello, Mittelalter,
Venetien) Zeit.

Die Pferde gehdren der kleinen westeuropaischen
Rasse an (wie in Manching und Skocjan) wahrend z. B.
in Venetien eine mittelgroBe Rasse lebte. Nur wahrend
der alteren Hallstattzeit lebte in Stufels wahrscheinlich
eine groéBere, durch einen einzigen Knochenfund belegte
Form.

Die sparlichen Funde vom Hund weisen auf ein
gréBeres Tier hin, wie es in der Eisenzeit vorkommen
kann.

Die eisenzeitliche Fauna von Stufels steht daher im
Bereich der noch nicht stark entwickelten vorgeschichtli-
chen Faunen und ihre Entwicklung bis zur Rémerzeit ist
der von Mitteleuropea naher als der von der Poebene.



VergleichsmaBe

A Sonnenburg - Kupfer- und Bronzezeit.
B Stufels - Eisenzeit
C Stufels - Romische Zeit (Dominik, Senoner).
D Stufels - Stremitzer - Mittelalter.
E Barche - Frih - Bronzezeit.
F Ledro - Frih- und Mittel-Bronzezeit.
G Manching - Laténe.
H Magdalensberg - Rémisch.
HAUSRIND
B D
n X n X n X n X
Hornzapfen - UB - & — — 2 14715(8)| — — = —
Hornzapfen - UB - § o o o o = o 1 173,0
Hornzapfen - UB - @ — — 1 102,0* — — 3 109,7
M, -L 14 35,0 7 34,0 7 34,6 9 33,9
Schulterblatt - GLP 7 65,3 20 59,9 3 63,4 1 70,2
Schulterblatt - KLC 7 50,1 19 445 2 50,0 — —
Oberarmbein - Bd 1 75,0 3 65,9 — — 5 74,2
Mittelhandknochen - GL — — 5 164,9* — — — —
Mittelhandknochen - Bp 1 52,3 9 48,5 1 45,0 2 47,8
Schienbein - Bd 6 54,2 6 51,4 1 60,6 4 52,9
Talus - GLI 21 60,6 11 55,3 1 68,0 7 57,2
MittelfuBknochen - GL — — 3 173,0* — — 1 184,0
MittelfuBknochen - Bp — — 9 39,0 1 36,8* 4 40,8
1. Zehenknochen v. - GLpe 8 55,2 9 48,2 9 60,3 7 51,3
2. Zehenknochen v. - Bp 1 26,0 9 25,6 8 30,7 15 26,0
F H
n X n X n X n X
Hornzapfen - UB - & 8 203,0 12 181,9 59 168,0 10 193,8
Hornzapfen- UB - ¢ 9 205,3 10 194,9 24 1721 21 219,0
Hornzapfen - UB - ¢ 11 129,1 11 122,3 221 126,1 96 139,7
M, -L 34 36,0 80 34,3 1221 34,5 176 36,3
Schulterblatt - GLP 30 63,9 60 62,6 578 60,1 36 70,0
Schulterblatt - KLC 32 47,4 66 46,2 538 442 94 52,0
Oberarmbein - Bd 33 80,7 39 74,4 453 69,7 — —
Mittelhandknochen - GL 36 188,4 31 176,2 597 175,4 43 197,0
Mittelhandknochen - Bp 45 55,1 49 51,4 2246 50,2 372 56,4
Schienbein - Bd 27 59,3 23 52,7 1022 54,3 66 60,5
Talus - GLI 42 60,2 45 58,2 1235 58,4 93 62,8
MittelfuBknochen - GL 20 212,4 27 205,5 518 200,4 37 2273
MittelfuBknochen - Bp 34 43,4 33 41,3 2281 41,3 328 46,4
1. Zehenknochen v. - GLpe 35 56,5 17 52,9 387 514 229 56,1
2. Zehenknochen v. - Bp s 30,2 6 27,6 236 27,3 134 29,3
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KLEINE HAUSWIEDERKAUER

n X n X n X n X
co. - MM, -L 2 47,7 11 48,3 7 48,0 6 45,9
co. - M -L 12 22,6 17 22,6 14 22,0 17 21,3
0. - Oberarmbein - Bd 2 32,0 17 31,7 5 31,5 4 28,5
0. - Mittelhandknochen - Bp — — 11 247 10 242 — —
0. - Mittelhandknochen - Bd — — 5 26,8 3 26,6 2 229
0. - Talus-Ll 5 28,4 26 28,8 17 30,5 3 25,8
0. - MittelfuBknochen - Bp 4 19,9 2 20,4 3 23,5 — o
0. - MittelfuBknochen - Bd — — 1 17,7 8 26,6 — —
0. - 1.Zehenknochen - GLpe 3 37,1 24 35,6 21 37,2 8 33,3
c. - Oberarmbein - Bd — — 17 31,7 3 32,7 2 31,9
c. - Mittelhandknochen - Bp — — 5, 23,2 11 28,0 — —
c. - Mittelhandknochen - Bd — — 6 27,0 — — —_ —
c. - Talus-GLI o — 5 28,2 5 31,3 1 32,7
c. - MittelfuBknochen - Bp — — 4 20,0 2 22,5 — —
c. - MittelfuBknochen - Bd — — 3 23,2 1 29,0 — —
c. - 1.Zehnknochen - GLpe — — 11 37,7 16 43,3 — —

n X n X n X n X
co. - MM, -L 45 47,0 336 479 856 48,4 177 48,3
co - M, -L 42 21,4 429 21,5 336 22,2 322 223
0. - Oberarmbein - Bd 20 29,7 117 28,7 1940 29,9 120 31,1
o. - Mittelhandknochen - Bp 36 21,9 105 20,7 2164 22,6 220 23,5
0. - Mittelhandknochen - Bd 24 23,5 62 23,2 1317 25,0 106 26,0
0. - Talus-LI 1 29,6 8 25,5 12 28,6 92 29,6
0. - MittelfuBknochen - Bp 35 19,1 135 18,4 2071 20,3 180 20,4
0. - MittelfuBknochen - Bd 23 22,7 23 22,7 1155 24,1 124 24,7
o. - 1.Zehenknochen - GLpe 4 33,0 3 33,4 61 36,2 116 34,4
c. - Oberarmbein - Bd 5] 30,3 55 29,5 99 32,6 — —
c. - Mittelhandknochen - Bp 6 23,4 64 22,8 74 25,4 31 25,9
c. - Mittelhandknochen - Bd 6 25,9 39 25,6 36 28,4 12 28,2
c. - Talus-GLl — — 5 257 — — — -
c. - MittelfuBknochen - Bp 15 18,9 47 19,4 72 21,7 38 21,0
c. - MittelfuBknochen - Bd 3 239 3 239 30 25,2 13 24,6
c. - 1.Zehnknochen - GLpe — — 2 36,6 5 41,4 49 425

HAUSSCHWEIN

n X n X n X n X
M, -L — — 2 33,4 3 31,8 1 33,5
Oberarmbein - Bd 1 40,4 1 37,3 7 37,6 9 38,2
Speiche - Bp 1 29,6* 1 26,3 2 27,8 1 28,3
Talus - GLI 2 40,6 7 39,4 4 29,0 1 38,6*
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E G H
n X n X n X n X
M, -L 22 34,0 34 333 744 30,7 186 31,0
Oberarmbein - Bd 51 38,0 27 36,1 1446 36,2 187 36,6
Speiche - Bp 19 29,2 22 26,7 1207 26,5 159 26,9
Talus - GLI 11 40,8 1 37,3 75 39,0 84 38,5
MASSE (STUFELS-HOTEL DOMINIK, EISENZEIT)
HAUSRIND
Hornzapfen Oberkiefer
1. Lange an der groBen Kurvatur m3 -L: 26,8 (II-4572) — 27,0 (1l-4629) —
2. Hornzapfenumfang an der Basis 28,7 (I1-5058)
3. Grder Durchmesser an der Basjs P2M? L. 77,0" (I-5414/5/6)
4. Kleiner Durchmesser an der Basis
1-2119 11I-4544 V-4254 Unterkieter
1. — 105,0 — M, -L 335 (I-1007) — 34,7 (1-1624) —
2. 170,0 102,0 125,0 * 35,0" (I1I-4631) — 29,3+3 (V-1038) —
3. 62,0 36,0 472 * 33,0 (V-4318) — 37,8 (VI-3512) —
4. 421 29,1 344" ? 31,6 (V||-4362); x7-34,0
3 P-M, -L 122,4(1I-450) ( 127,0 (lll-4403)
Q R M-M, -L 836 (Il-3880) — 84,0 (II-450) — 79,7
sub. (IN-4403)
Schulterblatt
1-1656 11-4011 11-3868 11-3865 1-4177 11-4126 11-449 11-3385
1. GLP 67,8 54,1 54,4 55,0 56,4 56,8 59,2 59,9
2. KLC 48,8 — 343 41,0 41,0 — 42,8 44,0
3. LG 57,7 45,9 46,0 47,0 47,4 — 50,9 52,5
4. BG 46,1 37,6 — 37,8 38,7 — 42,4 43,4
d Q Q Q Q Q Q Q
11-3827 11-4134 11-229 111-4499 111-4496 111-4800 1-4672 111-4640
1. GLP 60,7 61,2 — 48,7 51,5 56,3 58,3 60,7
2. KLC 43,7 50,0 — 32,5 — 42,8 43,1 ?45,6
3. LG 53,0 52,9 53,4 42,0 45,4 49,2 50,7 50,4
4. BG 42,6 444 45,0 33,3 37,8 39,0 40,1 39,7
Q Q Q Q Q Q Q Q
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’

111-4539 111-4492 111-4794 111-4490 11-4495  11-4798+4801 V-3778 VII-3577

1. GLP 64,7" 66,6 68,8 69,5+5 = . 67,7 —
2. KLC = 48,0 494 ?60,0 41,4 7443 50,9 419
3. LG == 56,4 58,7 . 45,5 o 58,7 o
4. BG — 47,4 47 4 50,9 37,5 7432 46,4 =

d* d 4 4 ? ? 4 ?
1. GLP Q@ n 14 x 56,7 d n6x684 ? + & n20x60,2

Oberarmbein

Bd: 59,6 Q (IIl-4491) — 66,0* O* (4933) — 722 & * (V-3774)

Speiche

Bp: 70,1 & (111-4881)

BFp:  54,9*Q (11-4049) — 648 (I11-4881)
Elle

TPA: 59,0 (Fugen prox. +/—) (II-18) — 46,5 (l1I-82)

Mittelhandknochen
1-2095 11-916 111-4955/6 111-4538/59 111-4557 111-5420
1. GL 155,0 — 166,0 166,5* 141,0+26 —
2. Bp 5i1E5 45,8 45,0+3 52,3 — 46,5
3. KD 28,0 — ?26,2 34,3 26,7* —
4. Bd 53,8 — — — — —
d(3) Q Q d(d) 4 Q
111-2502-8 111-4930/2 V-3354 V-481 V-479/80 VI1I-4354/5/9
1. GL — — — — — 150,0+20
2. Bp 48,5 51,7 43,7 48,4 — —_
3. KD — — — — — —
4. Bd — — — — 52,7 —
Q 4(d) Q d 4(d) Q
1. GL Q@n2x168,0? dn3x162,8? Q+d n6x164,6?
2. Bp Qnb5x 46,5 dn4ax 51,0 Q+dn9x 485
3. KD Qnix 26,27 dn3x 29,7 2+dn4ax 288
4. Bd Q — dn2x533 Q+d —
Becken

LA: 69,0 & (l1-645)

Oberschenkelbein

Bp: 97,5 (IIl-4655)
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Schienbein

Bd-Td: 45,8-34,4 O (Ill-5261) — 46,0-34,0 Q (I1-239) —
50,2-37,2 Q (lll-4524) — 51,7405 & (I11-5418) —
56,2-43,4 O (l1I-5361) — 585-43,4* 4 (VI1-3570)

Fernsenbein

GL: 119,74 (1-1785) — 103,52 (I11-4766) — 118,44
(111-6373)

Centrotarsale

GB: 44,7 (11-806) — 51,6 (IV-5135)

Sprungbein
11-5513 11-56525 11-5458 111-4884 111-2568a 1-2725 111-4882
1. GLI 48,9 54,5 57,0 51,3 51,8 53,7 55/5K
2. GLm 443 49,3 51,5 46,8 46,9 49,8 —
3. TI 271 30,0 31,4 29,0 — 30,7 29,6
4. Bd 31,1 34,1 37,0 32,7 32,3 32,0 37,0*
111-2844 111-5370 11-5374 111-5344 111-4674 111-4648 VIII-3448
1. GLl 55,5 59,8+3,8 58,446 — — — 52,3
2. GLm — 61,0 — 48,6 52,7 — 46,7
3. T 31,0 — 33,3 — — — 28,0
4. Bd 36,5 43,5 — — 36,9 31,3 34,2
1. GL n 11 x 553
2. GLm n 10 X 49,8
3. il n 9 x 30,0
4. Bd n 12 X 349
MittelfuBknochen
1-2096 11-196 11-3864 11-4048 11-3863 11-5510 11-417
1. GL 180,0 153,0+15 171,0 — — - —
2. Bp 41,8 — ?34,3 34,0 35,8 423 445
3. KD 22,8 19,0 19,6 — — — —
4. Bd 50,2 — ?39,0 — — — —
4(8) 0 Q 0 0 d é
-17 111-4799 111-5392 111-2841 n-1211 V-476 VII-3597
1. GL — — — — — — _
2. Bp —_ 37,6 38,3 42,4 — — —
3. KD — — - — — — —_
4, Bd 44,5 — — — 44,0 41,3 ?38,5
Q Q é” d Q Q Q
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1. GL @n2x169,5? d n1%180,0 ?2+d4 n3x%x173,0?
2. Bp @nd4x 354 dnb5x 419 2+dn9x 390
3. KD Qn2x 193 gnix 228 2+dn3x 205
4. Bd Q@n5x 415 dnix 505 ?+dn6x 429

1. Zehenknochen

1-1671 11-4280 11-4223 11-3758 11-67 111-4708 11-2726 111-2849 111-1988
1. GLpe 47,0 51,7 51,7 52,4 49,0 7440 457 52,0 45,2
2. Bp 25,5 26,6 28,1 26,9 21,7 —_ — 229,0 —
3. KD 20,8 20,7 23,0 21,6 18,6 21,1 24,0 23,4 —
4. Bd 24,0 25,0 243 25,6 21,1 24,0 — 27,7 —_
v.-Q v.-d v.-d v.-d h.-Q v.-d v.-d v.-d Q
111-5365 111-5095 111-4415 111-4438 111-4972 111-4939 V-3543 V-85+8a VIII-3446
1. GLpe 45,8 46,0 46,5 47,5 50,2 —_ 443 —_ 453
2. Bp 22,5 19,0 22,7 222,0 25,7 24,2 —_ —_ 23,3
3. KD 18,5 16,5 19,6 18,8 20,4 —_ — — 19,8
4. Bd 20,3 18,7 23.8 — 22,7 —_ — 29,2* 21,8
h.-Q h.-Q h.-Q h.-Q h-d h.-4 v.*-d d v.-Q
1. GL Q@n8x46,5 d n8x49,0 Q+dn16x478

2. Zehenknochen

1-2111 11-462 11-4074 11-3500 11-1623 11-987 11-3503 11-23
1. GL 32,0 27,0 35,0* 33,1+2 35,5 — 29,0 29,0
2. Bp 23,6 223 29,3 28,0 27,1 22,0 21,4 21,5
3. KD 17,5 17,8 22,8 22,7 221 — 16,6 17,4
4. Bd 19.5 19,4 22,3 26,5 245 — 17,4 19,2
h-Q V.- v-d v-d v-d h.-Q h-Q h-Q
11-3860 11-80 111-5428 111-2847 111-5099 111-4440 111-4437 111-5052
1. GL 30,4 31,5 26,8+4 33,5 34,6 30,2 30,2 30,3
2. Bp 23,6 22,5 23,4 26,5 27,5 22,2 22,9 21,6
3. KD 17,4 16,9 18,4 20,4 20,3 17,0 17,4 15,7
4, Bd 18,6 18,0 20,4 22,4 22,2 18,0 17,6 17,8
h.-Q h.-Q v.-Q v.-d v.-d h.-Q h.-Q h.-Q
11-4441 IV-365 IV-219 IV-1103 V-3591 V-3262 V-4102 VII-3598
1. GL 32,0" 31,9 30,0 33,8 29,8+3 32,0 35,0" 32,4
2. Bp 229 243 21,0 24,8 22,3 247 — 23,8
3. KD 17,4 18,6 15,6 19,2 17,0 20,0 22,0* 18,0
4. Bd 17,7 20,3 17,0 20,3 18,5 21,0 —_ 19,4
h-Q v-Q h.-Q h-Q v-Q h-d h-d h-Q
1. GL @n 16 x30,8 dn7x34,4 2+d n23%31,9
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3. Zehenknochen

DLS: 41,2 (1-3893) — 53,5 (lI-565) — 57,8 (lI-910) — 59,7 (lI-872) — 59,8 (II-184) — 62,8 (lI-3753) —
43,0 (I1-5398) — 55,7 (lIl-4541) — 61,5 (lII-5292) — 53,5 (IV-53,5) — 53,8 (IV-1194) — 54,3 (IV-1262). —

?? 58,8 + 35 (V-3548).
n 12 x 54,7

KLEINE HAUSWIEDERKAUER

Hornzapfen (Ziege)

11-2056 111-238

1. Lange des Hornzapfens an der groBen Kurvatur 140,0 118,0

2. Hornzapfenumfang an der Basis ?80,0 75,0
Q Q

Oberkiefer (Schaf-Ziege)

P2-M3 L : 63,0 (11-616)

P2.P* L  : 21,0 (ll-616)

M'-M® L : 440(lI-616)

m3 GL-L : 17,7-14,7 (11-3935) — 18,0-16,3
(-616) — 19,0-18,3 (1-4380) — 19,0-17,8
(1-4649) — 19,6-19,2 (1l-4835) — 19,7-16,9
(N-2728) — 20,0-17,2 (1l-4415) — 20,0-18,7
(1-4417) — 16,6-13,0 (IV-777) — 18,0-16,6
(V-1186) — 20,0-19,8 (VI-3523);
n 11 x 18,9-17,1

Unterkiefer (Schef-Ziege)

P,-M, L: 636 (lI-81) — 67,2 (Il-615) — 70,2 (llI-4570) —

2 75,0 (Ill-1484-5-8) —  76,6* (1-5606) —
70,2 (IV-768) —  74,6* (IV-353);
n7x71,1

PP, L: 20,5 (II-81) — 21,1 (1-615) — 21,0 (Ill-4570) —
24,4* (11-1484-5-8) — 24,7 (11-5606) —
25,2 (Ill-4405) — 22,0 (IV-768);
n7x227

M.-M, L: 42,5 (II-81) — 47,2 (II-615) — 46,7 (Ill-5599) —
47,0 (1-4861) — 250,2 (IIl-1484-5-8) —
50,3 (I11-4570) — 51,0 (Ill-5606) — 52,7
(I1-4693) — 47,0 (IV-768) — 48,0 (IV-353) —
48,4 (IV-778); n 11 % 483

M, L 220 (I-2076) — 20,5 (II-81) — 20,7+1,3
(1-2446-2) — 22,4 (II-615) — 23,5 (11-4028) —
22,5 (1-4861) — 723,0 (IlI-4693) — 23,0
(I-5055) — 223,3 (Ill-4773) — 23,9
(111-1484-5-8) — 24,1 (Ill-4570) — 24,2 (Ill-4575)

21,4 (IV-353) — 222 (IV-773) — 20,9*
(V-3070) — 22,7 (V-1185) — 20,7+2 (V-3448),
n 17 x 22,6
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Schulterblatt

Schaf GLP: 339 (I1-3237-4) — 34,2 (I1-3711) —
35,5 (11-5389) — 36,4 (I1-5033) — 37,8 (Il-4222);
n5x 356

Ziege GLP: 31,4 (1-4892) — 35,0 (lIl-286)

Oberarmbein

Schaf Bd: 304 (1-4386) — 31,2 (I-640+748-1) —
320 (1I-404) — 32,1 (1-3944) — 32,5 (II-638) —
32,5 (I-4183) — 335 (1I-3982) — 343 (II-5478) —
294 (I1l-4521) — 2296 (Ill-4567) — 30,5
(I-2424) — 31,5 (IIl-4875) — 31,8 (Ill-5264) —
304 (V-83) — 31,5 (V-4256) — 34,0 (V-3705) —
31,3 (VII-4347); n 17 % 31,7

Ziege Bd: 27,3 (Il-904) — 28,6 (V-1063) —
32,2 (VII-3534-5)

Speiche

Schaf Bp - BFp: 27,8-26,5 (I-898) — 36,5-34,2 (11-3861)
37,2-33,8 (II-4221) — 30,5-x (lll-2542-2) —
30,6-x (Ill-4564-1) —  30,7*-x (IV-808) —
33,4-31,0 (V-474);
n7x324undn4x314

Schaf Bd: 34,4 (11-3900)

Ziege Bp - BFp: 28,6-27,5 (II-578) — 30,5-28,5
(I1-4942) — 36,0-34,8 (lll-4812)

Elle

Schafe TPA: 26,7 (I-1673) — 30,7 (lll-5426)
Ziege TPA: 26,0 (Ill-4944)

Mittelhandknochen

Schaf 1-1679 11-3797 11-573 11-5015 11-4174 11-3927 11-4264
1. GL 127,7°+14 — — - — — -
2. Bp 26,0" 22,0 225 22,5 23,5 24,0 248
3. KD 15,0" — — — — — —
4. Bd o — == = = = =
11-66 11-3689 11-4385 11-921 111-4621 V-3706  VIII-1939-40-41

1. GL — —_ — 134,0 130,6 - —
2. Bp — —_ — 24,7 24,6 26,5 25,7
3. KD — — — 12,6 15,0 —_ —_
4. Bd 26,5" 26,6 27,3 27,3 26,4 — —
1. GL n x 135,47

2. Bp n11 x 243

3. KD n 3 X 14,2

4. Bd n 5 X 26,8
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Ziege 1-2094 11-3906 11-4140 111-4556 11-4562 111-4558 V-3641
1. GL 114,7 — — 111,4 111,4 112,0 —
2. Bp 245 — — 22,9 243 22,8 21,3
3. KD 15,0 — — 16,2 15,0 15,9 —
4. Bd 27,7 25,0 28,4 27,0 27,5 26,5 —
1. GL n 4 X 112,4
2. Bp n 5 x 23,2
3. KD n 4 x 155
4. Bd n 6 X 27,0
Becken
Schaf - LA: 31,03 (111-4732)
Oberschenkelbein
Schaf Bp: 44,3 (11-79)
Ziege Bd: 40,8 (11-4138)
Schienbein
Schaf Bd: 26,0 (I-1659) — 28,0 (lI-1919) —

24,0 (1-4624) — 24,6 (ll1-4561) — 27,3

(11-4260) — 28,4 (111-4975) — 28,6 (V-760);

n7x267
Ziege Bd: 24,6 (II-4119) — 24,6 (I-5577)
Fersenbein
Schaf GL: 50,7 (lI-200) — 53,3 (1I-460) — 60,3 (11-2678)

54,4 (IV-1197)
Ziege GL: 61,2 (11-905)
Sprungbein
Schaf 1-1676 11-5509 11-4184 11-861 11-5386 11-4996 11-3984 111-5062  111-2502-3
1. GLI 30,6 26,7 28,3 28,3 28,9 30,3 32,5 26,9 27,4
2. Tl 16,7 14,5 14,4 16,0 16,3 17,7 18,0 15,0 15,0
3. Bd 20,0 — 18,1 18,0 19,5 — 21,0 18,3 18,0

-5117 111-5464 111-4532 111-5612 111-4449 111-2502-16  1lI-1210 IV-218 IV-222
1. GLI 28,0 28,0 28,4 28,7 30,0* 31,0 — 31,4 31,8
2. Tl 15,4 16,0 16,1 16,1 17,0 17,7 15,2 17,7 18,7
3. Bd 19,0 18,4 19,2 19,6 20,5 20,5 20,0 20,3 21,8
V-1803  V-2473-x V-87 V-759 V-490 VI-5456  VII-3507  VII-3684  VII-4360

1. GLI 25,9 26,0 28,2 28,5 30,8 v 27,7 26,4 28,3 29,8
2. Tl 15,7 — 16,0 16,8 17,8 14,6 14,4 15,0 15,8
3. Bd 19,0 16,3 19,5 19,4 21,0 17,4 17,2 18,1 19,8
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1. GLI n 26 X 28,8

2. T n 26 x 16,1

3. Bd n25 x 19,2

Ziege 11-4304 11-4379 11-3857 11-4284 111-5245 V-3328

1. GLI 27,5 29,1 29,2 — 26,5 28,5

2. T 13,8 16,0 15,8 — 13,8 14,3

3. Bd 17,0 19,0 19,6 20,3 16,3 17,1

1. GLI n 5° X 28,2

2. Tl n 5 x 14,7

3. Bd n 6 x 18,2

MittelfuBknochen

Schaf 11-3924 11-5207 1V-797

1. GL — — —

2. Bp 20,7 — 20,0

3. KD — - —

4. Bd —_ 17,7 —

Ziege 1-1663 11-3924 11-4043 111-4465 111-5579 111-5038 111-4626

1. GL — — — 113,2+3 118,3 — —

2. Bp 22,5 20,7 —_ —_ 18,9 17,7 —_

3. KD — —— — 12,4 11,0 — —

4. Bd — — 23,6 — 22,4 — 23,7

1. GL n 2 x 117,3?

2. Bp n 4 X 20,0

3. KD n 2 x 11,7

4. Bd n 3 X 23,2

1. Zehenknochen

Schaf 11-4302 11-203 11-465 11-68 11-2590 11-5480 11-1789 11-3377 11-3734

1. GlLpe 31,9 33,1 34,2 34,5 35,0 36,2 36,4 36,5 36,7

2. Bp 10,7 10,1 10,7 12,5 11,7 12,4 13,4 13,8 12,3

3. KD 8,0 9,0 8,0 9,8 9,3 9,4 11,0 11,3 10,0

4. Bd 9,0 10,5 10,0 12,4 10,5 11,0 12,4 12,9 12,3
11-5041 11-902 ii-3858 11-563 111-4967 111-4529 111-5497 111-5267 111-4703

1. GlLpe 37,2* 37,2 37,2 37,6 32,7 32,8 33,5 36,2 39,1

2. Bp 11,0* 13,2 13,8 14,0 — 12,0 12,3 12,2 12,6

3. KD 9,3 9,9 11,0 10,8 10,5 9,5 10,0 10,0 —

4. Bd 10,8 12,5 12,3 13,4 12,0 10,5 11,0 12,0 12,3
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IV-1272  IV-1266 V-514 V-3622 V-3674 V-492 VII-3601
1. GlLpe 34,2* 36,6 33,0 36,6 38,0 38,6 33,8
2. Bp 12,0 13,7 11,3 12,6 12,0 12,8 11,5
3. KD 9,7 11,3 8,5 9,7 10,0 9,5 9,4
4. Bd — 13,0 10,7 11,0 11,7 12,5 10,7
1. GLpe n25 x 35,62
2. Bp n 24 x 12,3
3. KD n24 X 9,8
4. Bd n24 X 11,6
Ziege 11-4166 11-753-x 11-4278 11-5535 11-4277 11-919
1. GLpe 35,1 35,8 36,8 37,2 37,9 38,4
2. Bp 12,4 13,1 12,5 12,2 13,5 12,0
3. KD 10,2 10,2 — 10,5 11,5 10,4
4. Bd 12,0 11,8 13,0 12,3 12,7 12,1
11-3953 111-2850 111-4439 V-1175 VI-5442

1. GLpe 38,4 37,0 39,6 40,7 38,0
2. Bp 13,7 12,4 12,8 13,7 13,2
3. KD 11,2 10,0 12,0 12,0 11,0
4. Bd 12,2 12,0 — 13,0 13,0
1. GLpe nii x 37,7
2. Bp nit x 12,9
3. KD n10 x 10,9
4. Bd n10 x 12,4
2. Zehenknochen
Schaf 1-1674 -2112 11-470 11-1925 11-3504 11-5043 11-3938 11-3639
1. GL 23,3 23,8 20,5 20,5 21,0 21,6 22,3 22,5
2. Bp 12,2 11,3 11,7 11,7 11,0 10,6 10,7 12,5
3. KD 9,4 7.7 9,2 9,5 7,7 7,8 7,7 9,5
4. Bd 10,2 8,9 10,0 10,0 8,5 9,7 8,6 10,3

11-3918 11-4281 11-4149 11-567 11-4992 11-182 11-4394 11-4084
1. GL 22,6 23,0 23,0 23,3 23,5 23,7 23,0+1 245
2. Bp 11,9 10,1 12,0 11,2 — 11,5 — 11,4
3. KD 8,0 8,0 8,8 8,0 7,4 8,5 — 8,3
4. Bd 9,6 8,3 9,7 8,5 7,8 9,4 — 9,2

11-2431-1 11-4282 111-2520-4 111-4611 111-4445 111-4829 111-4641  111-2502b-25
1. GL 247" 26,2 19,3 20,3 21,6 21,8 22,7 25,4*
2. Bp 12,7 11,6 9,7 9,8 12,4 12,3 11,6 —
3. KD 8,2 8,8 7,3 6,9 9,0 9,0 8,6 —
4. Bd — 9,2 — 8,3 9,8 10,0 9,4 —
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IV-1270 V-1479-4 V-1173 V-2419 V-1802 V-4344 V-2743
1. GL 20,9 18,9 20,7 21,7 23,0 25,4 27,3
2. Bp 12,3 11,0 10,4 11,7 11,0 13,0 11,5
3. KD 9,1 8,7 73 8,2 8,5 10,0 7.5
4. Bd 10,8 9,4 7,7 8,6 8,6 11,0 8,5
1. GL n 31 X 22,7
2. Bp n 28 x 115
3. KD n 29 X 84
4. Bd n 27 x 93
Ziege 11-5044 11-4389 11-2677 11-4030 11-3626 111-4864 V-3676 V-1176
1. GL 22,0 23,0 23,3 23,5 24,5 22,5 23,1 23,8"
2. Bp 12,2 12,9 13,3 10,4 13,3 12,0 13,7 13,6
3. KD 9,1 —_ 10,2 8,0 9,6 9,2 10,3 10,6
4. Bd 9,9 — 10,3 8,5 10,7 10,0 10,8 10,5
1. GL n 8 X 23,2
2. Bp n 8 x 12,7
3. KD n 7 X 96
4. Bd n 7 x 10,1
3. Zehenknochen

Schaf - DLS: 35,0 (I-1662) — 27,8 (11-4976) — 28,3 (1-5408) — 23,9 (ll1-4543) — 25,2 (lll-4954) — 25,3 (Ill-2520a) —

28,5 (V-3332) — 28,7 (3444) — 27,3 (VI-5339).
n9x278

Ziege - DLS: 237 (11-4396) — 26,6 (1-3250-2) — 30,1 (I-5153) — 30,1 (Ill-5153) — 30,1 (Ill-4803) —
30,2 (IIl-4614) — 31,2 (V-4308) — 31,9 (VII-4725).

n 8 x 29,2

HAUSSCHWEIN
Oberkiefer
M'-m3 L 65,8" (11-3934)
m3 L 28,7 (VII-3527)
Unterkiefer
M, -M, L 69,0* (V-4097)
P,-P, L 33,0 (V-1028)
M, L 30,7 (V-4319) — 36,0 (V-4097)
Oberarmbein
Bd 37,3 (Il1-2423)
Speiche
Bp 26,3 (IV-267)
Becken
LAR 26,3 (l11-4487)
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Sprungbein
GL: 37,4 (I-1666) — 35,6 (I-5534) —
40,5 (11-3832) — 43,0 (11-3630) —
37,9 (IlI-4769) — 45,5 (11l-4949) —
35,7 (V-3403)

n7x394

2. Zehenknochen

11-3709 111-4948 VIII-3452
GL 20,2 21,4 20,6
Bp — 14,6 17,5
3. Zehenknochen
DLS 28,0 (11-692)

PFERD
Oberkiefer
111-5391 111-1069

P® L-B-H 27,3-252-x 27,7-25/1-7547
P* L-B-H 26,4 -254 -x — — —
M' L-B-H 22,0-252-x —_ — —




Unterkiefer

11-625 111-4573 111-5518-20-21 11-5372
1. Py L-B-H - = = - = = _ = = — — —
2. P, L-B-H - - = - - - - - - 26,4- 17,0-x
3. Py L-B-H _ - - —_ = - 249-16,0 - x 254- 16,3 -x
4. M, L-B-H _ - - — = == 228-145-x 225- 15,4-256
5 M, L-B-H _- = - _ = - 246 -14,3-36,2 243 - 14,5*-324
6. Pay4 L-B-H _ - - 26,2 -20,5- 60,0 _ - - —_ — —_
7. D, L-B-H 32,9-14,6-6,0 - - - - = = - - =
111-4808 111-4849 V-4317
1. P, L-B-H 28,7 -x-26,8 289-16,2-27,0 - = =
2. Pg L-B-H - - - - - - - - -
3. Py L-B-H —_—— - - - - 25,5-20,0-62,5
4. M, L-B-H —_ — — —_— = - —_ - -
5. M, L-B-H e - — = — =
6. Pay4 L-B-H —_ - — —_ - - —_ = -
7. D, L-B-H o TE— e
Schulterblatt 2. Zehenknochen v.
1-2064 GLP 94,0 KLC 68,7 LG 58,0 BG 48,8 111-5388 GL 40,5 Bp 482 BFp 433
Tp 28,8 Kd 42,8 Bd 47,0

Speiche HUND

Kiefer
1I-4788 Bd 70,0 BFd 55,5*

11-625 P2 L13,4 B 6,3

11-626 P4 L21,0 B 12,8

11-626 M’ L128 B16,6
Mittelhandknochen und MittelfuBknochen 11-623 Csup L 392"

11-3885 M, L 23,7 B9,3

11-4105 11-3438 111-4971 111-4555

Talus
GL 190,0 - — — i
GLI 186.7 o K . 11-2588 GL 26,6
LI 183,3 —_ — e
Bp 426 . 4 43,043 1. Zehenknochen
Tp 28,0 - 31,7 e I-2502 - x GL 258 Bp95 KD60 Bd78
KD 28,6 _ ol —
uD 81,0 — - —
D 17,4 18,5 _— _— ROTHIRSCH
Bd 41,3 448 - i
Td 30,5 32,4 _— - Oberarmbein

Mc Mc Mc Mt V-4330 Bd 64,08

Speiche
Talus I-4764 Bp 569  BFp 54,4
111-4459 BFd 43,8 Centrotarsale

111-4880 GB 45,6
il MittelfuBknochen
111-4818 GL 98,3 GB 46,0 111-4540 Bp 39,2
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1. Zehenknochen

1V-189 GL 53,5 Bp 22,1 KD 17,0 Bd 19,7
FELDHASE

Schienbein

11-4236 Bp 21,3

11-3762 Bd 16,5

1. Zehenknochen

11-4907 GL 22,0 Bp 5,6 KD 3,1 Bd 4,5

KATZE

Mc 5

11-4512 GL 27,4 KD 2,7 Bd 5,2
BRAUNBAR

2. Zehenknochen

V-1479-1 GL 24,3

FUCHS

p* IV-1110 GL 13,7 GB 7,2

M’ IV-1113 GL 98 GB11,7

M2 IV-1121 GL 57 GB 7,9

2. Zehenknochen 11-694 GL 19,3 Bp 5,5
STEINBOCK

MittelfuBknochen 11-3955 Bp 32,0
ANHANG

MITTELALTERLICHE FUNDE VON STUFELS-HOTEL-
DOMINIK

Die 11. Gruppe des Fundgutes dieser Fundstatte ist
dem Mittelalter (10.-11. Jh. n. Chr.) zuzuschreiben. Die
meisten Knochenfunde davon stammen von Pferden,
welche zusammen mit Keramikscherben in einer Grube
gefunden wurden.

Die Funde sind folgende:

Pferd Rind Schef- Haus-

Ziege schwein
Hornzapfen — — 1c.0 —
Schéadel 1 — — 1
Oberkiefer 2 — — —
Oberkieferzahne 1 — 3 1
Unterkiefer 2 —_ 1 1
Unterkieferzahne — — 3 1Q
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Trager 1
Dreher 2
Ubrige Halswirbel 7
Brustwirbel 14 — — —
Lendenwirbel 6
Rippen 71
Schulterblatt —_ —
Oberschenkelbein — 1 —
FuBwurzelknochen — — 1
1. Zehenknochen —_ —_ —_ 2
— 1
8

|
[
[

Verschiedenes —
Insgesamt 107

—_
- =
-0

Ferner wurden auch ein Vogelknochen und 19 unbe-
stimmte Knochen geborgen. Das Gewicht der Funde ist
in Gramm ausgedrickt: Pferd 3.750,0; Hausrind 16,2;
Schaf-Ziege 46,8; Hausschwein 17,9; unbestimmte Kno-
chen 83,8. Das Alter und die Mindestindividuenzahl der
Tiere ist folgende:

Pferd ca. 15 J. (Hbhe der Zahne mit Wurzeln der drei
Tiere ist ungefahr 60 mm) 3

Rind «31/2 J. 1
Schaf-Ziege (davon ein Ziegenbock) D, + 1

Mz +/— 1
Hausschwein <2J, O 1
Végel 1

Die MaBe der Hauspferdknochen sind folgende:

Oberkiefer (')

1.PM L 169,5 (166,3) —

2M L 79,4 —

3P L 90,3* -

4. P2 L-B-H 37,0-246-366 358-253-x
5P LBH — 28,5-27,8-x
6.P* L-B-H 29,0-28,0-x 27,8-27,3-52,0
7.M'" L-BH 275-280-x —

8.M?> L-B-H 254-253-x 25,3-25,4 - 48,2
9 M3 L-BH 284-237-x 27,2-23,8-49,0

r |

8. 25,3 - 26,3 - 43,5

(') Héhe der Zahne ohne Wurzeln.
(+) Lange nahe der Usurflache.

Unterkiefer (")

PM (Ix — 170,4 (165,4™)
M L 85,2 84,0

P L — 88,0

P, L-B-H 31,8-17,4-32,0 —

P3 L-B-H 28,2-18,7-459 28,1-18,7-x
Ps L-B-H 26,8 - 18,5 - x 27,2-18,4 - x
M, L-B-H 248-17,3-x 240-17,5-x
M, L-B-H 24,8-16,2 - x 24,7 -16,0 - x
M3 L-B-H 31,4-14,4-x 31,1-15,0-x
H Kiefer hinter M3 — 96,0

H Kiefer vor M, 70,4 70,5

H Kiefer vor P, — 52,8

r |

') Hoéhe der Zahne ohne Wurzeln.
+) Lé&nge nahe der Usurflache.

(
(



Das Pferd ist ein mittelgroBes Tier, wie etwa ein zirka
1,35 m hohes sein kénnte. Tiere vom gleichalterigen Stu-
fels-Stremitzer sind nicht ungleich. Zwei durch Sattel-
zwang zusammengeschmolzene Lenderwirbel sind fir
ein alteres Tier typisch.

Die anderen Tiere geben keine neuen Hinweise.

EISENZEITLICHE FUNDE IN STUFELS-BRIXEN
(HOTEL STREMITZER) (STUFELS B) (')

Knochenfunde wurden bei den Ausgrabungen des
Landesdenkmalamtes Sudtirol (Dr. Lorenzo Dal Ri), die
im Bereiche des Hotels Stremitzer (Riedel 1979) ausge-
fuhrt wurden, geborgen, sie gehéren, wie mir Dr. L. Dal
Ri mitteilte, der Hallstatt «D» Zeit (Ende 6. und Anfang 5.
Jh. v. Chr.) an, wie jene der Gruppe Il der Fundstatte des
Hotels Dominik.

Die Zusammensetzung der Fauna von Stufels Stremit-
zer (Stufels B) ist mit der eisenzeitlichen Fauna von Stu-
fels Dominik (Stufels A) fast identisch.

Wildtiere sind fast nicht vorhanden, wahrend zu den
Haupthaustiergruppen zahlreiche kleine Hauswieder-
kauer, wenige Hausrinder und selten Hausschweine
gehoren.

Der Rothirsch ist nur mit leicht bearbeitetem Geweih
vertreten.

Die Hausrinder sind sehr klein (eine Kuh hat eine

(") Eine erste Bestimmung und Studie der Knochenfunde ist
von Prof. B. Sala (Universitat Ferrara) unternommen worden.

TABELLE NR. 1

Verteilung der Funde

Widerristhéhe von 911,4), wie auch die spatbronzezeitli-
chen Rinder in sldlicheren Landern (Isolone) und die
laténezeitlichen in Bayern (Manching). Fiinf Funde stam-
men von weiblichen und drei von mannlichen Tieren.

Unter den kleinen Hauswiederkduern kommen zwei
ZiegengeiBen und drei Schafe vor. Sechs Knochenfunde
stammen von Ziegen und neunzehn von Schafen. Zwei
Schafssprungbeine weisen auf Widerristhdhen von 632,8
und 660,9 hin. Auch andere Funde, und zwar besonders
die Zehenknochen, stammen von gréBeren Tieren, diese
sind groBer als die bronzezeitlichen von sudlicheren
Gegenden und ahnlich den eisenzeitlichen von Bayern
(Manching) und von Norditalien und vielleicht den bron-
zezeitlichen von Sudtirol (Sonnenburg).

Ein Hausschwein ist ein Weibchen und ein zweites ein
Mannchen.

Vom Pferd ist nur ein Fragment eines rechten Unter-
kiefers vorhanden, das nicht erlaubt, sich von der GroBe
des Tieres ein Bild zu machen. es handelt sich um ein
mittelgroBes Pferd und &hnelt mehr den kleinen eisenzei-
tichen von Stufels Dominik (Stufels A) (Gruppe Ill: ST
5372 P, - P, L 83,5%; ST 5518 Hohe des Kiefers vor M,
63,0?) als den etwas gréBeren mittelatlerlichen Pferden
derselben Fundstatte (P, - P4 L 88,0; Hohe des Kiefers
vor M, 70,5). Es handelt sich um ein ziemlich groBes
Individuum der kleinen westeuropaischen und spateisen-
zeitlichen Art, die auch in Sudtirol (Stufels Dominik, Stu-
fels A) bekannt ist.

Soweit man aus den wenigen Funden ermitteln kann,
ist die eisenzeitliche Fauna von Stufels Stremitzer mit der
spateisenzeitlichen Fauna von Stufels Dominik (Stufels
A) fast identisch. Die Wuchsform der Tiere ist auch, wie
in Stufels Dominik (Stufels A), mehr den nérdlichen Fau-
nen (Manching in Bayern) als jenen gleichaltrigen der
Poebene &hnlich.

Hausrind
co

Kleine Hauswiederkauer

Hausschwein Pferd Rothirsch

o C

Hornzapfen-Geweih
Schéadel

Oberkiefer
Oberkieferzahne
Unterkiefer
Unterkieferzahne
Trager

Halswirbel
Brustwirbel
Lendenwirbel
Kreuzbein
Schwanzwirbel
Rippen

Schulterblatt
Oberarmbein
Speiche

Elle
Handwurzelknochen
Mittelhandkenochen

| e~

| vo |

-
[ o] v=| o]

|
[ 1] |
[=lallIn]=n]
[ 1
|

=4
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Hausrind Kleine Hauswiederkauer Hausschwein Pferd Rothirsch
co o c
Becken 1 1 — — 1 — —
Oberschenkelbein 4 1 — — 1 — —
Kniescheibe — — 1 — — — —
Schienbein 2 — 1 — 2 — —
Sprungbein 1 — 2 = — — —
MittelfuBknochen 2 2 1 — — — —
1. Zehenknochen 2 — 2 1 - —_— —
2. Zehenknochen 2 — 4 — — — —
3. Zehenknochen — —_ 1 — — — —
Verschiedenes 2 2 il — 1 — —
TABELLE NR. 2
Zusammensetzung der Fauna
Fundzahl Mindestindividuenzahl
n: % % (a) n. % % (a)
1. Hausrind 49 37,4 38,3 5 35,7 41,7
2. Kleine Hauswiederkauer 62 47,3 48,4 5) 35,7 41,7
3. Hausschwein 17 13,0 13,3 2 14,3 16,7
4. Pferd 1 0,8 — 1 71 —
5. Rothirsch 2 1,5 — 1* 7.1 —
6. Insgesamt 131 - — 14 = —
Gewicht
G % % (a)
1. Hausrind 1470 64,1 72,6
2. Weine Hauswiederkaufer 435 19,0 21,5
3. Hausschwein 120 5,2 5,9
4. Pferd 120 5,2 —
5. Rothirsch 150 6,5 —
6. Insgesamt 2295 — —
Unbestimmte Funde: n. 77 G 280.
TABELLE NR. 3
Altersverteilung
Hausrind Kleine Hauswiederkauer Hausschwein
M3 +++ i — —
M3 ++ — —_
M3+ 1 — —
M3 +/— 1* — 1"Q
M2+ — 2 —
M2 +/— — 1* 14
M1 +/— 1* — —
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TABELLE Nr. 4

EinzelmaBe
Hausrind

Hornzapfen GroBter Durchmesser an der Basis 60,0 &
Oberkiefer P2-M® L 114,0 P2.P* L 44,0
M'-m3 L 707 M3 L 26,8
M3 L 26,5
Schulterblatt HS 329,0 DHA 326,0 GLP 63,8
KLC 47,6 LG 53,7 BG 457 &; GLP 57,8
KLC 40,3 LG 47,7* BG 39,2* Q
Mittelhandknochen Bp 476 & (4)
Becken LA 51,5 Q
Sprungbein GLI 54,2 GLm 50,0 Tl 29,8
MittelfuBknochen ~ GL 171,0 Bd 39,4 Q
2. Zehenknochen GL 29,4 Bp 23,2 KD 18,7 Bd 19,0 v.;
GL 29,8 Bp 21,4 KD 16,8 Bd 18,0 h.

Kleine Hauswiederkauer

Schaf.

Oberarmbein  Bd 32,3

Knieschebe GL 28,2

Schienbein Bd 27,5

Sprungbein GLI 27,9 GLm 26,6 TI 15,7 Bd 19,0

GLI29,1 GLm 27,6 TI 16,5Bd 18,9

1. Zehenknochen GLpe— Bp— KD— Bd11,6
Glpe 382 Bp 13,1 KD 11,0 Bd 12,0

2. Zehenknochen GL 20,3 Bp— KD 7,0 Bd—
GL 22,0Bp11,5 KD 9,3 Bd 10,0
GL 22,5Bp10,1 KD 8,0 Bd—
GL 22,7 Bp122 KD 8,3 Bd 8,9

3. Zehenknochen DLS 31,4

Ziege

Hornzapfen Lénge an der groBen Kurvatur 160,0* Hornzap-
fenumfang an der Basis 85,0*Q; Lange an der groBen
Kurvatur 116,0+5,0 Hornzapfenumfang an der Basis
91,0*

Speiche

Bd 36,4 BFp 34,7

Pferd

PP, L 863

Hohe des Kiefers vor M 1 63,0*
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RIASSUNTO

La fauna di un insediamento dell’eta del Ferro a Stufles
presso Bressanone &

Nel quartiere di Stufles a Bressanone sono stati sca-
vati (ad opera della Soprintendenza ai Beni Culturali della
Provincia di Bolzano) nell'area dell’Hotel Dominik, depo-
siti comprendenti una serie di successive fasi di frequen-
tazione dell'eta del Ferro. Il materiale osteologico € stato
suddiviso nei gruppi seguenti:

I) ca. seconda meta del VIl sec. a. C. — inizio VI sec.

a C. (Hallstatt C)

Il) ca. meta del VI — inizio del V sec. (Hallstatt D)
Ill) ca. inizio del V—metadel IVsec.aC. (LaTéneA)
IV) ca. meta del IV — Il sec.a. C. (La Téne B — C)
V) ca. |l sec. a. C. e parte del | sec. d. C. (La Téne D)

| resti determinabili sono 2148. Le vertebre, le costole
e le corna cervine sono state considerate a parte; il loro
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numero totale ammonta a 796. | resti indeterminabili
sono 991 ed i frammenti minori sono 8919. | gruppi piu
consistenti derivano dalla fase Ha D (760 frammenti
determinanti), dalla fase LT A (771) e dalla fase LT D
(317).

La composizione generale della fauna, dedotta dal
numero dei frammenti rimane pressocché invariata
durante tutta l'etd del Ferro. E caratterizzata da un'e-
strema poverta di animali selvatici, da una scarsita di
maiali e da una certa abbondanza di capro-ovini rispetto
ai buoi. Dato quest'ultimo rilevato in altre stazioni mon-
tane della regione come a Ledro nell'eta del Bronzo e a
Stufles nell’eta Romana. Gli animali selvatici (1,4%) sono
rappresentati dal cervo (ca. 50%), seguono l'orso bruno,
il gatto, la volpe, la lepre, il cinghiale e lo stambecco. Gli
animali domestici invece sono rappresentati dal bue
(38,2%), dalla capra — pecora (47 %; pecora 71 %; capra
29%), dal maiale (11,8%), dal cavallo (1,7%) e dal cane
(0,3%).

| buoi se confrontati con gli esemplari delleta del
Bronzo (Sonnenburg) e d’eta Romana (Stufles) dell'Alto
Adige sono di taglia piccola (altezza al garrese delle
mucche ca. 96 cm, degli animali maschi e castrati ca.
113 cm.). Le pecore sono invece abbastanza grandi (65
cm.). | rari frammenti di capra misurabili a questo scopo
indicano una altezza di 64 cm. | maiali sono di taglia
media (71 cm.). | cavalli, pur presentando una certa
variabilita, sono generalmente di piccola taglia (ca. 125
cm) come quelli dell'eta del Ferro dell’Europa Occidenta-
le; solo nel’Ha C un frammento é riferibile ad un esem-
plare di notevoli dimensioni. | cani sono piuttosto grandi.

La fauna dell’'eta del Ferro di Stufles presenta nel com-
plesso le caratteristiche di una fauna preistorica non
ancora ben sviluppata, il cui processo evolutivo rispec-
chia fino alleta romana molto di piu quello del’Europa
Centrale che quello della pianura Padana.

Osservazioni sui metodi di macellazione sono state
fatte soprattutto sulle ossa di bue, capra e pecora.

In appendice si descrivono i reperti medievali rinvenuti
a Stufles nei pressi del’Hotel Dominik ed una fauna del-
I'eta del Ferro proveniente dal sito vicino Stufles Hotel
Stremitzer che presenta una forte somiglianza con quella
contemporanea di Stufles Hotel Dominik.
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